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Vorwort

Meine Faszination galt schon seit ich mich daran zuriickerinnern kann den historischen Bauwerken
und so wollte ich mich zum Abschluss meines Studiums einem Thema widmen, welches wohl leider
in meiner weiteren beruflichen Laufbahn eine eher seltene Rolle spielen wird. Ich wollte ein Bauwerk
aus meiner Heimat, dem Weinviertel, untersuchen und es war mir eine riesige Freude, dass meine
Diplomarbeitsbetreuerin, Frau Professor Jager-Klein, mit dem Vorschlag der Burg Kreuzenstein
einverstanden war, und wir den Vergleich der Burg mit dem nahe gelegenen Rathaus Korneuburg als
Thema vereinbarten. Oft blicken die Menschen nur sehnslichtig in die Ferne und bemerken dabei gar
nicht, welche Schatze sich direkt vor ihrer Haustiire befinden.

Diese raumliche Nahe war mir auch bei den Recherchen ein groBRer Vorteil, denn im Museum
Korneuburg bekam ich eine Menge an Informationen und Bildern, weshalb mein erster Dank den
ehrenamtlichen Mitarbeitern des Museumsvereines gilt.

Ebenfalls bedanken mochte ich mich ganz herzlich bei der Archivarin des Rathauses, Frau Heidi
Noelle. Sie war so freundlich und stellte mir die historischen Plane des Rathauses zur Verflgung,
welche ich abfotografierte und in meiner Arbeit sowohl im Text als auch im Anhang abgebildet habe.

Ein weiterer Dank gilt den Mitarbeitern des Bauamtes Korneuburg, welche mir nicht nur einen
aktuellen digitalen Plan des Rathauses, sondern auch Informationen (iber die Sanierung des
Gebaudes zukommen lieRen.

Auch beim Burgvogt von Kreuzenstein, Herr Gerhard Schandl, mochte ich mich {ber die
Informationen bedanken, welche er mir Gber die Sonderfiihrung der Burg hinaus zukommen lieR.

Ganz besonders mochte ich auch meinem Mann Sebastian und meiner Mutter Brigitte danken, denn
sie haben mich bei dieser Arbeit nicht nur seelisch unterstiitzt und angetrieben, wenn ich nicht mehr
weiter wusste, sie haben die Arbeit auch unzahlige Male gelesen und feedback gegeben, mit mir
Flihrungen besucht und mich immer ermutigt, meinen Weg zu gehen.

Zum Abschluss mochte ich mich bei meiner Diplomarbeitsbetreuerin Frau Professor Caroline Jager-
Klein bedanken, welche mir die Bearbeitung dieses Themas ermdoglicht hatte und mir mit ihrer
freundlichen Art zur Seite stand.
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Einleitung

Ich habe die Burg Kreuzenstein und das Rathaus Korneuburg als Thema fiir meine Diplomarbeit
gewahlt, weil ich mich personlich sehr fir historische Bausubstanz interessiere und gerade diese
beiden Bauwerke in meiner naheren Umgebung mich schon mein ganzes Leben mehr oder weniger
begleiten. In meiner anfanglichen Unschlissigkeit bei der Themenwahl wurde ich von Ao.Univ.Prof.
Dipl.-Ing. Dr.techn. Jager-Klein ermutigt, einen Vergleich beider Objekte zu erstellen, da wir einige
Gemeinsamkeiten vermuteten.

Die Zielsetzung dieser Arbeit war es, die beiden Projekte, welche in einer rdumlichen Nahe, zu einer
ahnlichen Zeit und in einem &dhnlichen Baustil errichtet wurden, auf ihre Gemeinsamkeiten hin zu
untersuchen. Von Interesse waren hierbei die jeweilige ausschlaggebenden Griinde, welche die
Erbauung veranlasst haben, die Wahl der Architekten, die Vorgehensweise beim Bau und bei der
Wahl der Materialien und Arbeiten sowie die Ansichten der Denkmalpflege vom damaligen
Standpunkt aus.

Die Arbeit ist in drei Kapitel unterteilt, von welchem das erste das Bauwerk Burg Kreuzenstein, das
zweite das Bauwerk Rathaus Korneuburg und das dritte den Vergleich der beiden Bauwerke
behandelt. Der Aufbau der drei Kapitel ist nahezu ident, um eine bessere Vergleichbarkeit zu
gewadhrleisten. Er spannt sich von der Vorgeschichte der Burg und der Stadt, in welcher es bereits
Zusammenhange gab, Uber den Bauherren, welchen es in diesem Sinne nur bei der Burg gab hin zu
(Wieder-) Errichtung der Bauwerke, der Vorgehensweisen und Abldufe am Bau bis zur

Bautechnischen Beschreibung und der Vorstellung der Architekten dieser Werke.

Als Grundlage fir die Nachforschungen dienten bei der Burg Kreuzenstein in erster Linie die
Memoiren des Bauherren, ,Hans Wilczek erzahlt seinen Enkeln Erinnerungen aus seinem Leben”,
welche seine Tochter Elisabeth Kinsky-Wilczek 1933, elf Jahre nach seinem Tod publizierte. Dieses
Buch diente auch in vieler anderer Literatur als Quelle. Weitere Quellen waren Schriften des
Bauherren selbst, ,Graf Wilczek. Meine Ansichten (iber Konservierung und Restaurierung alter
Kunstwerke” aus 1908, sowie die Biicher des Direktors seiner Kunstsammlung, ,,Burg Kreuzenstein“
aus 1926 und ,Burg Kreuzenstein an der Donau” aus 1914, von Alfred Walcher von Molthein, Bruder
des zweiten Architekten der Burg. Uber die Burg Kreuzenstein wurden groRe Mengen an Literatur,
auch akademische Arbeiten, verfasst, weshalb in dieser Arbeit die Benutzung der unverfalschten
Primarquelle, den Memoiren des Bauherren, als wichtigste Stiitze diente.

Die Literatur, welche das Rathaus Korneuburg behandelte, war im Verhaltnis zur Burg sparlich, was
jedoch die Festschrift zum Neubau des Rathauses ,Das neue Rathaus der landesfirstlichen Stadt
Korneuburg, erbaut 1894-1895 nach den Planen des Architekten Max Kropf“ aus 1896, mit sehr
genauen Angaben und Fakten wettmachte. Auch das Vorhandensein von unzdhligen historischen
Planen des Rathauses im Archiv desselben, aber auch von neuen Planen iber Umbauten im Rathaus,
war bei der Erstellung dieser Arbeit sehr hilfreich. Von der Burg hingegen gibt es angeblich keine
Plane mehr.



Die Tatsache, dass beide Objekte in gewissem MaRe o6ffentlich zuganglich sind, war auch eine sehr
hilfreiche Moglichkeit, an Informationen zu kommen. Das Rathaus ist als 6ffentliches Gebaude
werktags das ganze Jahr zu betreten, die Burg ist lber die Sommermonate im Rahmen von
Flihrungen zu besichtigen, wobei seit einiger Zeit auch Sonderfiihrungen abgehalten werden, in
welchen man Zutritt zu mehr Rdumen als in einer Standardfiihrung hat. Leider ist das Fotografieren
in den Innenrdumen der Burg nicht erlaubt, weshalb hier auf historische Bilder zuriickgegriffen
werden musste.

Ich mochte mit dieser Arbeit zwei unterschiedliche Bauwerke auf ihre Gemeinsamkeiten und ihre
Differenzen untersuchen, um beide als Bauwerke zu wirdigen und um zu einem besseren
Verstandnis fir die Bauwerke im speziellen und fiir die Denkmalpflege und die Anwendung des
Historismus im allgemeinen einen Beitrag zu leisten.



1.Die Burg Kreuzenstein

1.1. Geschichte der Burg Kreuzenstein

Abbildung 1 Provinz Nieder_OesterreichNro 267, Kreis Viertel unter Mannhartsberge, Bezirk Herr. Kreuzenstein, 1819

Die Burg Kreuzenstein in Leobendorf wurde — laut ,650 Jahre Stadt Korneuburg” — wahrscheinlich
um das Jahr 1000 auf einer 260m hohen Erhebung erbaut und 1115 erstmals erwshnt.! Ina
Ehrensdorfer schreibt von der Errichtung der Burg im ersten Viertel des 12. Jahrhunderts, zur Zeit des
Babenbergers Leopold Il der Heilige, Markgraf von Osterreich, der groRe Verdienste um Stift
Klosterneuburg und Heiligenkreuz zu verzeichnen hatte (1095-1136).> Laut Hermann Spitaler bestand
die Theorie Paukerts, dass die Burg 1002 von einem Ritter Pilgrim zum Schutz Unwizinesdorf,
wahrscheinlich Langenzersdorfs, erbaut wurde. Diese wurde aber — ebenfalls nach Spitaler — von
K.Lechner wiederlegt, der Unwizinesdorf als Winnersdorf bei Haag identifizierte, wodurch die

! Heinrich UHRLIZ , »,Die Sehenswiirdigkeiten der Stadt Korneuburg®, in: N.N. ,Festschrift anlasslich der 650-Jahrfeier der
Stadt Korneuburg“, Verlag Stadtgemeinde, 1948, S.75
?Ina EHRENSDORFER, ,,Burg Kreuzenstein“, Ried im Innkreis, 1996, S.3
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Erbauung der Burg Kreuzenstein mit dem ersten Viertel des 12. JH datiert wurde.’ Préhistorische
Funde belegen auch die Existenz eines Ringwalles vor der Erbauung der Burg. Heute weilR man
jedenfalls von einem Ringwall auf dem weiter stdlich gelegenen Schliefberg. Dieser ist auf der
Geldandehohe-Laserscan-Karte des NOE-Atlas zu finden. Um Kreuzenstein herum ist ebenfalls eine
dhnliche Geldndemodellierung zu erkennen.’

Man nimmt an, dass die Donau damals knapp am Schliefberg vorbeigefiihrt hatte, weswegen die

Burg eine hohe kulturgeschichtliche Bedeutung ,weit tiber die Grenzen Osterreichs hinaus hatte.’
Die HauptverkehrsstraRe ging (iber den Sattel zwischen Schliefberg und Kreuzensteinerberg. Die Lage
der Burg war aber auch fiir die Verteidigung im Mittelalter strategisch wichtig, denn auf der Seehdhe
von 262m gelegen, konnte man weite Teile des Tullnerfeldes und des Korneuburger Beckens, in die
Stadt Wien und noch weite Gebiete Niederdsterreichs, namlich bis zum Jauerling, nordéstlich in die
Karpaten, iber das Marchfeld nach Wien bis ins Leithagebirge, im Siidwesten bis zum Otscher und im
Nordwesten bis zum Mannhartsberg Uberblicken. Dass diese Lage schon sehr friih genutzt wurde,
kann man anhand des bereits erwdahnten Ringwalles annehmen.
Trotz allem ist die Burg in der Osterreichischen Geschichte kaum genannt, sie ist nur in
Niederdsterreich von Bedeutung. ,Die Stadt Korneuburg besitzt in ihrer nachsten Nahe ein wahres
Juwel einer Ritterburg.”, schrieb Dr. Hans Freih. von Jaden in ,Durch Korneuburg und auf
Kreuzenstein“ bereits im Jahr 1899.°

So wie das Baujahr der Burg, ist auch die Herkunft des Namens nicht ganz eindeutig. So lautet der
erste bekannte Name ,,Grizanstein” welcher einer Urkunde aus 1120 entnommen wird. Aber auch
Versionen wie Crizinstein, Kricenestene, Greitschenstein, Grizanestein und Kricecesteine sind laut
Spitaler und Jaden bekannt. Walcher von Molthein schrieb auch von einem ,Grenzenstein® aus dem
15. Jahrhundert. ,Grizanestein“ wird in einer Melker Urkunde vom 10.2.1115 genannt.” Der Name
klingt slawisch und kann so viel wie , kreisrunder Stein” bedeuten, moglicherweise weist er aber auch
auf den ersten Burgherren namens ,Grizzo“ hin. Karl Kirsch nennt auch Varianten wie , Gorican”,
,Grican” und ,,Korycan”.8 Eine Legende besagt, dass der HIl. Severin ein groBes Kreuz auf dem
Burghtigel aufgestellt haben soll, wodurch sich der Name von , Kreuz am Stein“ ableiten kdnnte.

Als erster Burgherr wird in der Urkunde des Stift Melk aus 1120 ein Graf Dietrich von Grizanestaine’
(auch einmal als Dietericuscomes de Griezzenstein beim Stift Aldersbach in Bayern genannt™), ein
Formbacher (Vormbach, Bayern), als Zeuge genannt. Sein einziges Kind, Hedwig, vermahlte sich 1150

® Hermann SPITALER, ,Johann Nepomuk Graf Wilczek”, Wien, 1951, S.88
*http://atlas.noe.gv.at/webgisatlas/%285%28I3guabhfomylbqdypypeolsy%29%29/init.aspx?hotspot=hoehenangaben | atlas
_gelaendehoehe|1:5047|747960.4|359339.8| bluespot.png|Ringwall, Zugriff am 20.1.2015

® UHRLIZ, ,Die Sehenswiirdigkeiten...“, in ,Festschrift anlasslich der 650-Jahrfeier ...“, S.75

6 ,,KREUZENSTEIN (Excerpt aus ,Kreuzenstein’ — hist.-topographische Skizze von Johann Paukert Wien 1899)“ in: JADEN, Dr.
Hans Freih.von, ,,Durch Korneuburg und auf Kreuzenstein“, Korneuburg, 1901, S.28

’ SPITALER, ,Johann Nepomuk Graf Wilczek”, S.88, sowie ,Kreuzenstein (Excerpt aus ,Kreuzenstein’ — hist.-topographische
Skizze von Johann Paukert Wien 1899)“ in: JADEN, ,,Durch Korneuburg und auf Kreuzenstein®, S.28,

& Karl KIRSCH, ,,Burg Kreuzenstein“, Wien, 1956, S.64

o ,Dehio Handbuch Niederdsterreich nordlich der Donau”, Wien, 1990, S.665

19 SPITALER, ,Johann Nepomuk Graf Wilczek*, S.89
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mit dem Grafen Engelbrecht von Wasserburg, welcher im Dehio-Handbuch®! bereits 1146 als Besitzer
der Burg bezeichnet wird, und welcher spater Patronatsherr der Pfarre Leobendorf war, wodurch die
Burg in deren Besitz liberging. lhnen folgten der Sohn Dietrich und dessen Sohn, Graf Konrad von
Wasserburg, der 1212 Kreuzenstein (ibernahm und 1224 geloben musste, die Warenschiffe auf der
Donau nicht zu belastigen.*

Als dieses Geschlecht, das der Lengbacher, ausstarb, ging der Besitz 1246 It. Ehrensdorfer®® oder
1272 It. Spitaler® an den Landsherren Kénig Ottokar Il von Bohmen, der die Burg als Lehen vergab.
Durch die Schlacht auf dem Marchfeld gegen Rudolf | von Habsburg kam die Burg in den Besitz der
Habsburger und war zeitweiliger Sitz des Habsburgers Albrecht V, der als erster auch Besitzungen in
Bohmen und Ungarn hatte, und dessen Frau Elisabeth ihre Kleinodien hier sicher verwahrte. 1408
wurde der Wiener Blirgermeister Vorlauf auf der Burg gefangen gehalten. 1340 erhielt Anna Grafin
Gortz, die Tochter von Friedrich dem Schonen, die Burg als Sicherstellung ihrer Morgengabe.*

1525 ging das Schloss und Landgericht Kreuzenstein ,mit aller Zugehoérung” , das die Vorbesitzer
Benedict von Ebersdorf und Heinrich von Roseck bisher pflegeweise in Obhut hatten, mitsamt
behausten Giitern im Uberland (Gerasdorf, Hoébersdorf, Kleinrétz, Leobendorf, Perzendorf) , als
erbliches Lehenerbe an den kaiserlichen Rat, Kimmerer und obersten Feldhauptmann von Erzherzog
Ferdinand, Niklas Graf von Salm, den Befehlshaber des Heeres, der 1529 Wien heldenhaft von den
Turken befreite und groRe Verdienste in Pavia leistete. Er erhielt auch den Auftrag, beide schadhafte
Tore zu ersetzen. 1527 wurde der Martyrer, der Wiedertdufer Balthasar Hubmaier bis zu seiner
Verbrennung in Gefangenschaft gehalten. 1585 verkaufte Julius Graf zu Salm Kreuzenstein an Graf
Ferdinand von Hardegg.'®

1585 wurde Graf Hardegg als Kommandant fiir die Verluste von der Feste Raab an die Tirken
verantwortlich gemacht und 1595 enthauptet, wodurch die Burg wieder an den Landesherren
zuriickging und an Lorenz Schiitter von Klingenberg verkauft wurde, dem Ulrich Kren von Krenberg
als Besitzer folgte und die Burg seiner Gemahlin Maria Susanne vererbte, die 1619 Freiherr von
Herberstein heiratete und ihm die Herrschaftsrechte {iber die Burg tibergab, bis sie 1620 erneut von
béhmischen Soldaten eingenommen wurde, da die Burg mangelhaft besatzt und schlecht
instantgehalten wurde. Kritik wurde laut und viele Adelige bewarben sich als Burgherren. Als
Herberstein 1621 starb, heiratete seine Witwe Maria Susanne den Karl Freiherr von Saint Hillaire, aus
einem franzosischen Uradelsgeschlecht, und die Burg ging in den erblichen Besitz tber. Saint Hillaire
lieR die notwendigen Renovierungsarbeiten durchfilhren und die Befestigung der
Verteidigungsanlage zur Verteidigung Wiens ausbauen. ,Trotzdem kamen gerade wahrend seiner
Herrschaft die traurigsten Tage dieser alten Feste.“”’, schreibt Spitaler, denn 1641 fiel das

1 ,Dehio Niederosterreich nordlich der Donau”, S.665

12 ,Kreuzenstein (Excerpt ... von Johann Paukert Wien 1899)“ in: JADEN, ,,Durch Korneuburg und auf Kreuzenstein®, S.28

13 EHRENSDORFER, ,,Burg Kreuzenstein“, S.4

" SPITALER, ,Johann Nepomuk Graf Wilczek*, 5.91

> johann PAUKERT, ,,Die Geschichte der Burg Kreuzenstein®, in: von Alfred Ritter von WALCHER ,Burg Kreuzenstein an
der Donau”, Wien, 1914, (keine Seitenzahlen, vierte Seite)

'8 Johann PAUKERT, ,Kreuzenstein. Historisch-topographische Skizze“, Wien, 1899, S. 25-30

7 SPITALER, ,Johann Nepomuk Graf Wilczek*, S.96

5



schwedische Heer unter Feldmarschall Linnard Thorstenson in Laa, Kreuzenstein und Korneuburg ein
und die Burg musste am 6.4.1645 von Oberst Lukas Spicker, Kommandant von Korneuburg und
Kreuzenstein, kampflos Ubergeben werden. In der Burg fanden die Schweden Beute, Vorrat und
Munition und machten sie aufgrund ihrer vorteilhaften Lage zu ihrem Hauptquartier, von wo aus sie
versuchten, Verbindung mit Rakoczky aufzunehmen um Wien anzugreifen. Ihre Boten wurden
abgefangen und der Zug gegen Briinn vereitelt, das Heer Erzherzog Leopolds besiegte die Schweden
im Oktober 1645. Bei ihrem Abzug untergruben die Schweden die Burg an vier Stellen und sprengten
die gesamte Burg. Sie wurde unbewohnbar und verfiel zur Ruine. Die noch brauchbaren Uberbleibsel
wurden vom anséssigen Volk abgetragen und zum Hausbau wiederverwendet.™®

Mattheus Merian schrieb in , Theatrum Europdum®: ,Bey [sic] eintrettendem [sic] Octob. [sic]
haben die Schwedischen das [sic] veste [sic] SchloR [sic] Grausenstein [sic] / zwo Stund von Wien / an

4 Orthen [sic] untergraben und gantz [sic] gesprengt.“*

Zur Zeit der Turkenkriege wurde in einem Patent vom 10.6.1663 die Burgruine Kreuzenstein als
Zufluchtsort wegen ihrer breiten Umfassungsmauern empfohlen.?

Die Burg war unbewohnbar und wurde weiter vererbt. Die letzte Tochter der Familie Saint Hillaire,
Grafin Maria Charlotte, heiratete den Feldmarschall und Freiherren, ab 1714 sogar Reichsgrafen
Heinrich Wilhelm von Wilczek. Somit befand sich die Burg seit 1698 It. Ehrensdorfer®, It. Dehio
1702%, im Besitz der Familie Wilczek, was bis heute noch der Fall ist.

KHREIZENSTAIN ‘“ = =

1 SPITALER, ,Johann Nepomuk Graf Wilczek”, S.95-98; sowie PAUKERT, ,Die Geschichte der Burg Kreuzenstein“, in:
WALCHER ,,Burg Kreuzenstein an der Donau”

% SPITALER, ,Johann Nepomuk Graf Wilczek”, S.97

2 br. Julius KALLUS, ,Aus der Geschichte der Stadt”, in: N.N. ,Festschrift anlasslich der 650-Jahrfeier der Stadt Korneuburg®,
Verlag Stadtgemeinde, 1948, S.22

2EH RENSDORFER, ,,Burg Kreuzenstein®, S.5

z ,Dehio Niederosterreich nordlich der Donau”, S.665



In den Jahren 1874-1906 wurde die Burg von Graf Johann Nepomuk Wilczek wiederauf- und
neugebaut, als Architekten holte er sich Carl Gangolf Kayser und spater Humbert Walcher Ritter von
Molthein.?® 1915 brannte die Burg teilweise ab* und wurde wieder errichtet, 1945 trug sie einige
Kriegsschaden wie 250 Kanonentreffer und Plinderungen davon.”

Abbildung 3 Bombentreffer am Nordwestturm

2 Elisabeth KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzahlt seinen Enkeln Erinnerungen aus seinem Leben®, Graz, 1933, S.135-179
2% KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzshlt..., $.188-190
» Sonderfiihrung Burg Kreuzenstein, 22.8.2015



1.2. Der Bauherr der Burg Kreuzenstein
1.2.1. Die Person Hans Graf Wilczek

Johann ,Hans“ Nepomuk Graf Wilczek wurde am 7.12.1837 im Palais Brassican-Wilczek in der
Herrengasse 5 in Wien geboren. Er stammte aus einem schlesischen Adelsgeschlecht, das bis in das
Mittelalter zurlickverfolgt werden kann. Das Wappen der Familie Wilczek stammt laut Siebmachers
Wappenbuch aus dem 15. Jahrhundert, ist ,,In Rot, eine rechts aufspringenden silbener [sic] Bock auf
drei Berggipfeln, versehen mit einer schwarzen, golden eingefassten Binde um den Leib, welche mit
drei rautenformigen, golden gefassten blauen Steinen besetzt ist.“ Seit der Erhebung in den
Reichsgrafenstand wurde das Wappen in Schild und Helmzier integriert.?®

Hans Graf Wilczek wuchs im Palais in der Herrengasse auf, in welchem auch immer wieder Kiinstler,
Maler und Schauspieler, unter anderem auch Franz Grillparzer, wohnten.”’
Sein Vater, Graf Stanislaus Wilczek, legte wenig Wert auf Erbstiicke und verkaufte ,alte Sachen” an
eine Trodlerin in Wien, um die Miinzen, die er als Erlds erhielt, an Bettler zu verteilen. Seine Mutter
hatte die Klosterschule der Salesianerinnen besucht, wo sie sehr konservativ erzogen wurde. Sie
hasste ,,Die Revolution und alle sogenannten fortschrittlichen Ideen” und war ,schwarzgelb wie

w28

kaum eine andere Frau in Wien“**. Sie hatte wenig Freunde und Bekannte und schatzte mehr den

Kontakt zu ihren Verwandten, besonders ihren Briidern.

Im Jahr 1843 reiste Hans Wilczek mit seinen Eltern, den drei Schwestern und der Dienerschaft nach
Schlesien, wo ihn der Familienbesitz in Konigsberg mit der eigenen Riistkammer und dem Archiv sehr
beeindruckte. Erst sechs Jahre alt ,entfaltete ich schon damals ein sehr reges Wilczeksches Gefihl“.?
Auch sein Interesse an der Geschichte entwickelte sich schon im Kindesalter, und er begann,
historische Gegenstande zu sammeln. Er wurde ein grolRer Verehrer des Mittelalters und des Kaiser

Maximilian I., Begriinder des Habsburgerreiches.

Im Jahr 1847 starb sein Vater Stanislaus, und Hans Wilczek wurde von seiner Mutter und seinem
Cousin Friedrich Wilczek streng erzogen und hatte Privatlehrer, von denen er laut eigenen Angaben
,sehr wenig” oder ,,nichts” gelernt hatte®. Spater studierte er an der Universitat Wien und machte
einige Bildungsreisen.

Mit Anfang Zwanzig hatte er ,ganze Gebiete Osterreichs und Krakau bis Triest und die ihm so
herrlich diinkende Alpen durchwandert”. Er war sehr sportlich und mit seinen beinahe 2m GroéRe
,von ragender Gestalt und sehnigem AuReren”, ,einer der besten Laufer und Springer seiner Zeit”. 31

Seine Abenteuerlust, sein Mut und seine Unerschrockenheit brachten ihn nicht nur dazu, aus dem

% Gerlinde BOMMER, ,Der Wiederaufbau mittelalterlicher Burgen im Spathistorismus, untersucht an drei Beispielen in
Niederdsterreich: Hardegg, Kreuzenstein, Liechtenstein®, Salzburg, 2002 , S.45

z KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzahlt ...“, S. 1f

*% KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzdhlt ..“ S. 1-6

% KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzdhlt .. S. 9

30 KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzahlt seinen Enkeln ...“ S. 7

31 Alfred Johannes RESSEGUIER, ,Hans Graf Wilczek — ein Blatt der Erinnerung®, in: KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek
erzahlt...” S.VI
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Fenster des ersten Stockes in der Herrengasse zu springen, anstatt den weiteren Weg (iber die
Stiegen zu gehen, sondern fithrten ihn auch auf verschiedene Expeditionen.*

Hans Wilczeks UrgrolRvater bewohnte der ,Griinerhof” in Leobendorf, welcher zur Ruine
Kreuzenstein gehorte. Da ihm dieser Hof zu klein wurde, kaufte er das , Wilhelmsbrunn“ in Seebarn,
welches damals nur aus dem ,,Fremdentrakt” bestand. 1740 wurde er um einen Teil ,,im alteren Stil
Louis’ XV“ erweitert. Hans Wilczek lieR einen Meierhof dazu bauen, nahm Anderungen im Inneren
des Gebaudes vor und vergréBerte den Garten. Da die UrgroReltern in Seebarn sehr beliebt waren,
hatten sie oft Besuch von politisch bedeutenden Personlichkeiten, aber auch von Kiinstlern, die
ihnen Bilder schenkten. Sie veranstalteten auch einige Jagden und Theaterstiicke. Wilczek
bezeichnete Seebarn als ,kleines bescheidenes Schloss“. Von hier aus besuchte er auch immer
wieder die Ruine Kreuzenstein, welche ihn schon als Kind sehr fasziniert hatte.*

Im Jahr 1858 heiratete er im Alter von 17 Jahren die Grafin Emma von Emo-Caodilista aus Padua,
welche Hofdame bei Erzherzogin Sophie war. Er kannte sie durch seine Tatigkeiten am Wiener Hof
und hatte bereits auf Ballen mit ihr getanzt. Als sie mit Kaiserin Elisabeth nach Italien reiste,
unterbrach er sein Studium um ihr nachzureisen. Sie verlobten sich am 7.8.1857 und heirateten am
16.5.1858. Aus dieser Ehe gingen vier Kinder hervor.**

Im Jahr 1890 liel er die schlesische Familiengruft 6ffnen und stellte fest, dass in dieser kein Platz
flr weitere Familienmitglieder mehr war. Vier Wilczeks waren dort beerdigt, die friiheren Vorfahren
waren unter dem Mittelschiff der Pfarrkirche begraben. Da Schlesien auch weit weg lag, dachte er
Uber eine neue Gruft in der Ndhe seiner Wohnorte nach und entschied sich fiir die Ruine
Kreuzenstein, wo er begann, nach einer vorhandenen Gruft zu suchen, was schliefllich zu den
Bauarbeiten an der Burg fithrte.*

Johann Nepomuk Graf Wilczek starb im Alter von 84 Jahren am 27.1.1922 nach Krankheit im Kreise
seiner Familie im Palais in Wien. Er wurde in seinem Lebenswerk, der Burg Kreuzenstein beerdigt,
worauf Sophie Fiirstin Ottingen schrieb, es sei , das Kostbarste auf Kreuzenstein hinaufgekommen, er

selbst, der SchluBstein [sic]“.>

1.2.2. Die Personlichkeit Graf Wilczek (Leistungen, Ehrenamtliches)

Von Theodor Billroth wurde er aufgrund seiner Verdienste ,der Kavalier von Wien” genann‘c.37
Hermann Spitaler bezeichnete ihn als ,nicht nur eine der beliebtesten und markantesten
Personlichkeiten des alten Wien, sondern auch in Kunstkreisen der meisten europaischen Staaten

32 KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzéhlt...“ S. 78

33 KINSKY-WILCZEK, , Hans Wilczek erzshlt ...“ S.34 ff.

3 KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzahlt ...“ S.26ff, S.31ff

3 KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzahlt ...“ S.12

% KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzahlt ...“ S.480

37 EHRENSDORFER, ,,Burg Kreuzenstein“, S.6, sowie KIRSCH ,,Burg Kreuzenstein®, S.11
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wohlbekannt.“*®* Und laut Andreas Nierhaus wurde Wilczek einer ,legendenhaften Verklarung
unterzogen. Karl Kirsch schrieb 1958: ,Seither sind viele Jahre vergangen, und furchtbare Ereignisse
haben in der Zwischenzeit unsere Heimat und ihre Menschen betroffen, doch die Erinnerung an Graf
Wilczeks unvergangliche Leistungen im Dienste und zum Wohle der Allgemeinheit blieb im
Gedachtnis der Bevolkerung verhaftet. [...] sein Leben und Wirken ist ein typisches Musterbeispiel
dafiir, daB [sic] man sehr wohl ein typischer Vertreter 6sterreichischer Lebensart und Geisteshaltung
sein kann, ohne deshalb Lassigkeit, Unentschlossenheit und Mangel an Tatkraft aufweisen zu
miissen...“*

Freilich war er fiir die Familie eine wichtige Personlichkeit, weshalb seine Tochter, Grafin Elisabeth
Kinsky-Wilczek, die Erinnerungen ihres Vaters, welche er ihr diktiert hatte, in dem Buch ,Hans
Wilczek erzdhlt seinen Enkeln Erinnerungen aus seinem Leben” auf Bitten von Freunden und

Bekannten hin publizierte.

Der sportlich ambitionierte Wilczek griindete 1863 den Wiener Ruderverein und seine zoologischen
Interessen lieBen ihn am Tiergarten Prater mitwirken, fir welchen er Bdume aus Krems holte und
auch mit privaten Mitteln unterstiitzte: ,Auch ein Stiick einer alten Mauer mit einem Erker von der
Burg Kreuzenstein rif§ [sic] ich mir aus dem Herzen und verwendete es zu Ausschmickung des

Barenzwingers.“*"

Besonders erwahnenswert sind seine karitativen Leistungen. Er griindete in den 1880er Jahren ein
Studentenkonvikt fiir unbemittelte Hochschiiler und ,Aus dem Wunsche heraus, schwer Leidenden
zu helfen, entstand das Rudolfinerhaus in Wien und die Wiener Freiwillige Rettungsgesellschaft.“*
Den Anlass zur Grindung der Rettungsgesellschaft gab der Ringtheaterbrand vom 9.12.1881.%
Wilczek arbeitete auch selbst bei der Rettung mit, fuhr im Jahr 1909 nach einem Erdbeben nach
Catania, um dort Suppe zu verteilen und leitete sogar als Achtzigjahriger noch einen Lazarettzug im
ersten Weltkrieg. Bei der Griindung des Rudolfinerhauses im Jahr 1882 arbeitete er mit Theodor
Billroth und Kronprinz Rudolf zusammen, um Menschen, welche durch die Arbeitslosigkeit und die

daraus resultierende Verzweiflung Selbstmord begehen wollten, zu helfen.

Seine Verbindung zum Kaiserhaus bestand nicht nur durch Kronprinz Rudolf, welchen er auf viele
Jagden begleitete und mit dem er bis zur Verlobung Rudolfs mit Prinzessin Stephanie von Belgien
regelmalig Kontakt hatte. ,In den letzten Lebensjahren des Kronprinzen triibte sich leider der
Himmel in schwerer Weise und ich zog mich von ihm zurilick. Nur zweimal im Monat mufSte [sic] ich
ihm noch liber Arbeiten, die er mir aufgetragen hatte, Bericht erstatten: die Redaktion seines Werkes
tber ,Osterreich-Ungarn in Wort und Bild* und das 6sterreichische Heeresmuseum, in dessen
Arbeitskomitee ich den Vorsitz hatte.” Rudolfs Einladung zur Jagd nach Mayerling war Wilczek nicht
gefolgt.* Doch auch schon vor seiner Freundschaft zu Kronprinz Rudolf bestand immer wieder

8 SPITALER ,Johann Nepomuk Graf Wilczek”, Vorwort (keine Seitenzahl)
¥ Andreas NIERHAUS, ,Rekonstruiertes Mittelalter, der Wiederaufbau von Burg Kreuzenstein 1874-1906“, Wien, 2002, S.8
40 Hee
KIRSCH ,,Burg Kreuzenstein®, S. 11
1 KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzdhlt...“, S. 417
42 RESSEGUIER, ,,Hans Graf Wilczek — ein Blatt der Erinnerung”, in: KINSKY-WILCZEK, ,,Hans Wilczek erzahlt”, S. XII
43 KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzahlt..., S.421 f
* KINSKY-WILCZEK, , Hans Wilczek erzahlt..., S. 360
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Kontakt zum Kaiserhaus, zum Beispiel im Jahr 1853, als er den Prinzessinnen Helene und Elisabeth
von Bayern in Bad Ischl begegnete und mit Elisabeth Walzer tanzte, ein paar Tage bevor sie sich mit
Kaiser Franz Joseph verlobte.*”

Auf seinen Reisen, wie seiner Bildungsreise nach
Paris, und bei seinen Tatigkeiten als Kammerer und
geheimer Rat am Wiener Hof suchte er Kontakt zu
interessanten Personlichkeiten und war somit auch mit
Semper und Hasenauer befreundet, (iber die er
schrieb, dass Hasenauer ,Talent als Architekt” habe.
Semper ,War ohne Zweifel der grofRte Architekt seiner
Zeit und ich verehre ihn sehr”, (ber Hasenauer schrieb
er allerdings weiter: ,Doch war er kein ganz
aufrichtiger Rivale von Semper und verdarb vieles, was
jener gut gemacht hatte. Nicht ohne Geschick half mir
Hasenauer mein kleines Seebarner SchloB [sic]
umzugestalten, wahrend mit der Restaurierung des
Fremdentraktes spater mein Technik-Lehrer Adolf

Machatschek betraut war.“*

Wilczek war Geheimer Rat und Mitglied des
Herrenhauses, hatte Politik jedoch sonst gemieden.

1858 durfte er als jlingster Kimmerer am Hof dem
Kaiser Franz Joseph bei der Grindonnerstags-
FuBwaschung den Hut nachtragen, was ein Indiz fir
seinen hohen Rang war.”

Beim Kaiserhuldigungsfestzug zum 60-jahrigen Regierungsjubildum von Kaiser Franz Joseph wollte
dieser die Veranstaltung nur gestatten, wenn Wilczek an der Spitze stiinde.*®
Bei der Wiener Weltausstellung 1873 war er einer von vier Zeremonienmeister am Kaiserlichen Hof,
danach beendete er seine Dienste.*

Er war auBerdem Ritter des goldenen Vlieses>, hatte die Spanische Hofreitschule absolviert und ritt
fur wohltatige Zwecke®™, war Forderer der Gelehrten und Kunstsachverstandiger, Ehrenmitglied der
kaiserlichen Akademie der Wissenschaften, des Germanischen Nationalmuseums, der
Zentralkommission zur Erhaltung der Baudenkmaler und diverser anderer Gesellschaften.*

Er war erbliches Mitglied des Herrenhauses und hatte einen Excellenz-Titel sowie viele Orden.

45 KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzhlt...”, S. 26

6 KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzshlt...”, S. 367

47 KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzahlt...“, S. 53

48 KINSKY-WILCZEK, , Hans Wilczek erzahlt..., S.442

49 KINSKY-WILCZEK, , Hans Wilczek erzéhlt..., S.55 ff

50 SPITALER, ,Johann Nepomuk Graf Wilczek”, S.52

51 KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzahlt...“, S.448, 450

32 RESSEGUIER, ,,Hans Graf Wilczek — ein Blatt der Erinnerung”, in: KINSKY-WILCZEK, ,,Hans Wilczek erzahlt...“, S. V-VI
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Er kannte keine Standesunterschiede und keine Rassendiinkel und handelte vorrangig aus
menschlicher Glte. Er war finanziell unabhangig, was ihm sehr viel ermoglichte. Er war bekannt als
erfahrener Kunstkenner, fiir seine spartanische Lebensweise und seine Bescheidenheit.”®

Uber die Gesellschaft der Kunstfreunde schreibt er selbst: ,Mein Bau in Kreuzenstein hat bei vielen
Menschen Interesse fir Kunst und Altertum erweckt. Manche von ihnen kamen zu mir,[...,] und
schlugen mir vor, an die Spitze einer Gesellschaft zu treten, die den Zweck verfolgen sollte, einen
regen Gedankenaustausch der Kunstfreunde in allen Fragen der bildenden Kiinste und der

Altertumskunde zu vermitteln.“ ..., Viele hervorragende Personlichkeiten traten bei“.>*

Aus eigenem Forschungsdrang unterstitzte er das Zustandekommen der Payer-Weyprechtschen
Nordpolexpedition, bei welcher die Wilczek-Inseln und das Franz Josephs Land entdeckt wurden. Er
regte auch dazu an, die Polgebiete meteorologisch zu lberwachen. Sein Wunsch war es, neue
Erfahrungen zu sammeln, aber auch andere Leute daran teilhaben zu lassen. Er nahm an den
Expeditionen nicht nur Teil, sondern unterstitzte sie auch finanziell und bereiste Europas Hofe, um
Anhanger fir seine Expeditionen zu finden. 1913 wurde auch fiir eine Slidpolexpedition ausgeristet,
welche jedoch aufgrund des Ausbruches des ersten Weltkrieges nicht starten konnte und das Schiff
in der Zwischenzeit von Holzwiirmern zerfressen wurde.>

Als 1866 der Krieg gegen PreuBen ausbrach, lie Wilczek sich als einfacher Freiwilliger oder
Gemeiner beim 9.Jagerbataillon anwerben, anstatt, wie es ihm aufgrund seines Adelsstandes
zugestanden ware, als Offizier einzuriicken. Er hatte Sorge, wie er es seiner Mutter, die ihm bei
einem Aufenthalt in Triest nicht gestattet hatte, der Marineakademie beizutreten und ihn auch sonst
sehr umsorgt hatte, beibringen sollte. Er nahm seinen Mut zusammen und erklarte ihr: ,Als treuer,
kaiserlicher Osterreicher will ich in den Krieg ziehen und habe mich heute anwerben lassen”. Worauf
sie antwortete: ,Ich hatte dir nie einen Vorwurf daraus gemacht, wenn du zu Hause geblieben
warest; allein wenn du in diesem groBen Augenblick, wo das Land in Gefahr ist, hattest zu Hause

n!“>®* Wegen seines Standes wurde er dennoch besser

bleiben wollen, wéarest du nicht mein Soh
behandelt als andere Soldaten und hatte auch im Gefecht, im Gegensatz zu vielen Freunden und
Bekannten, immer wieder Gliick, keinen groRen Schaden zu nehmen, obwohl er sich 6fters alleine
auf den Weg machte, um den Feind auszuspionieren oder Bekannte zu besuchen, wobei er auch

seine Gruppe aus den Augen verlor.

Mitten in einem Gefecht fand er in einem Dickicht einen Gegenstand, der ,nicht grasgriin sondern
bronzegrin® war.”” Es handelte sich um ein keltisches Schwert, welches der Sammler mitnahm.
Wahrend eines siebentdgigen Waffenstillstandes reiste er nach Wien, um einer Audienz bei
Kronprinz Rudolf beizuwohnen, dieser war laut Wilczeks Angaben ,, noch sehr jung, interessierte sich
aber sehr flir mich und Latour hatte ihm gewil} [sic] viel von mir erzahlt. Der Kronprinz hatte fir alles

** EHRENSDORFER, ,Burg Kreuzenstein®, S.6

** KINSKY-WILCZEK, , Hans Wilczek erzahlt...“, S.437

> KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzéhlt...“, 5.197 ff.
56 KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzahlt...“, S. 86

" KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzshlt...“, S. 118
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Interesse, was auch mich interessierte, besonders fiir meine Jagderlebnisse”. % Nach dem Krieg
erhielt er eine von 45 Tapferkeitsmedaillen, welche fiir die Nordarmee verliehen wurden, weil er
einen verwundeten Hauptmann aus dem Kugelregen rettete.

Karl Kirsch beschrieb ihn mit den Worten ,,Der Mann mit dieser enormen Schaffensfreude und
weitreichenden Interessensphire war fiir seine eigene Person von duRerster Geniigsamkeit™ und
Bescheidenheit. Ohne jemals darum bemiht zu sein, war er unwillkirlich der Mittelpunkt jeder
Gesellschaft; von UbergroBRem Wuchs, aullerlich eine wahrhaft markante Erscheinung, stets
freundlich und entgegenkommend."®

Das Vorwort in dem Buch, welches seine Tochter publizierte, schlieRt Wilczek mit den Worten: ,Vor
allem aber wiinsche ich, daR [sic] ihr erfahret, daB [sic] es ein Wilczek war, der die Anregung zu
manchem gab, wovon ihr in den Aufzeichnungen lesen werdet, und dal [sic] ich Gberhaupt stets

groRen Wert auf die Wilczekschen Erinnerungen und Uberlieferungen legte.“®*

Abbildung 5 Hans Graf Wilczek, Olgemailde in der Burg

% KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzdhlt...”, $.124

% Alfred WALCHER MOLTHEIN, ,,Burg Kreuzenstein“, Wien, 1926, S. 52

60 KIRSCH, ,,Burg Kreuzenstein®, S. 15

&1 RESSEGUIER, ,Hans Graf Wilczek — ein Blatt der Erinnerung®, in: KINSKY-WILCZEK, ,,Hans Wilczek erzahlt...“, S. Xl
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1.2.3. Weitere Bauwerke

Als Wilczek im Jahr 1886 mit seiner Tochter Jetta, seinem Archivar und dem Architekten Kayser in
das Lungau reiste, besuchte er das Schloss Moosham, welches einem Bauern gehorte. Er bat den
Bauern, ihm ein im Schloss ausgestelltes Zirbenholzgetdfel um 500 Gulden zu verkaufen, was dieser
ablehnte. Einige Monate spater erhielt er das Angebot, das gesamte Schloss, jedoch ohne weiteres
Umland, um 1500 Gulden zu erwerben. Er kaufte das Schloss, lieR es restaurieren — was nicht sehr
aufwandig war — und kaufte Einrichtungsgegenstiande aus der Umgebung und vom aufgelassenen
Hotel Europe am Schillerplatz in Wien. Seine Familie erfuhr erst von dem Kauf, als er sie nach
vollendeten Arbeiten ins Lungau einlud und mit einer Ubernachtung im Schloss tiberraschte.®” Das
Schloss ist heute in Besitz der 5. Generation der Familie Wilczek (nach Graf Hans-Nepomuk
Wilczek).®

Abbildung 6 Schloss Moosham 1931

%2 KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzahlt...“, S. 258
63 http://www.schlossmoosham.at/ Zugriff am 18.4.2015
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Durch Moosham inspiriert, hatte sich Wilczeks Freund Szandor Szdpary 1899 die nahegelegene,
1841 bei einem Waldbrand zur Ruine gewordene Burg Finstergriin gekauft, welche die beiden mit
geringem Aufwand hatten renovieren wollen. Da sich Szapary aber mit der Komtesse Margarete
Henckel verlobte, stand mehr Geld zur Verfligung und es entstand ein ,weithin sichtbarer,
imposanter Neubau”. Wilczek schrieb dariber: ,Ich habe nie eine Frau gesehen, die in Sachen von
Kunst und Architektur, trotz geringer Vorbereitung, so viel geleistet hatte wie sie. Alles ging durch
ihre Hand und sie, die im Elternhause sich begrifflicherweise weder mit Stilfragen noch mit
kiinstlerischen Problemen beschaftigt hatte, wurde in kurzer Zeit eine gewiegte Kennerin. Selbst das
richtige Gefiuhl flr falsch und echt besitzt sie in weit hoherem Grade als die meisten Sammler und

w64

Fachleute.“®* Seit 1972 ist die Burg im Besitz der Evangelischen Jugend Osterreich.®®

Auf einer Reise nach Tirol wurde Wilczek von Hofrat Wieser, dem Nachfolger seines Freundes
Schonherr, dem Landesarchivar von Tirol, gebeten, ihm bei der Restaurierung des Schlosses Tirol zu
helfen, was Wilczek zuerst nicht machen wollte, denn er ,scheute die groRe Verantwortung, die ich
damit Gbernehmen muRte [sic]. Eine so grolRe Arbeit flir ein Land zu Gbernehmen, ist eine schwere
Sache, wahrend alles, was ich fiir mich selbst machte, mir leicht fiel, weil keine Verantwortung damit
verbunden war. Dann miRten [sicles andere lGbernehmen, antwortete Wieser, und das gefiel mir

“86 Er renovierte die

noch weniger, denn andere hatten es wahrscheinlich noch weniger gut gemacht.
Burg und verwendete die Fundamentquader des wahrend dem Baues abgebrannten Hofes des
Schlossbauherren fiir den Bergfried. Den abgebrannten Hof und den dazugehdérigen Weingarten
kaufte er, ,,damit nicht irgend ein Hotel dort gebaut und die Aussicht aus dem Schlosse verstellt

wirde“®’

. Nach der Fertigstellung schenkte er das Schloss dem Land Tirol, welches lieber das Geld
gehabt hatte, das es wert war. Wilczek war dariber empoért. Noch mehr verletzte ihn spater die
Tatsache, dass Meran, und somit das Schloss, an Italien fielen, und seine Schenkung somit einem

anderen Land zu Gute kam.

8 KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzahlt...“, S.383
& http://burg-finstergruen.tumblr.com/ Zugriff am 20.4.2015
% KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzéhlt...”, S.404
7 KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzahlt...“, S.405
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1.3. Der Wiederaufbau der Burg

1.3.1. Die Ruine

Obwohl die Familie der Wilczeks vor dem ,revolutiondren Land Niederdsterreich” gewarnt worden
war, zogen sie 1848, zur Zeit der Revolution, nach Seebarn, um naher bei der lungenkranken
Schwester in Bisamberg zu sein.®® Von hier aus war Wilczek auch Kreuzenstein sehr nahe. Seinen
Enkeln berichtete er spater: ,Diese Ruine hatte schon in meiner friihesten Jugend einen grolRen
romantischen Zauber auf mich ausgelibt, und ich fuhr mit meinen Eltern und Geschwistern so oft es

nur moglich war hinauf und betrachtete mit unsaglicher Freude die Landschaft rundherum.“®

Uber die von den ansissigen Bauern als Steinbruch verwendete Burgruine berichtete er: ,Als
schlieflich Ruhe eintrat und Gras Uber die schweren Wunden gewachsen war, ragten nur noch einige

Mauerzacken und Pfeiler aus den Trimmern.“’°

und: ,In der ganzen Burg gab es keinen gewdlbten
oder geschlossenen Raum mehr, auch kein Fenster, welches noch seinen oberen Sturz gehabt hatte;
so grundlich war alles verwistet. Das Fenster in der Sakristei war das einzige, das noch einen solchen

besaR“"*

»,Die Ruine der Burg Kreuzenstein bestand aus zwei ovalen, in unregelmaRigen Héhen erhaltenen
Mauerringen, deren dullerer die Umfassungsmauer markierte, wahrend der innere Teil die Reste der
Hauptburg bildete. Im Westen fanden sich Fragmente des polygonalen Chores der Kapelle, im Osten
hatte sich eine hohe Mauer mit eingesetztem Tor erhalten.” So beschrieb Nierhaus die Ruine, wobei
er sich auf die Plane und Zeichnungen von Karl Fronner aus 1865 bezog, welcher im Jahr 1869
berichtete: ,Das Innere der Burg ist Gberraschend kahl und leer, dafiir aber reichlich mit grosseren
[sic] und kleineren Mauerbruchstiicken und mit Sandsteinblocken bedeckt. So wenig sich die Spur
eines Hauptthurmes [sic], der zwar bei dieser Burganlage nicht gerade nothwendig [sic] war, findet,
eben so wenig biethen [sic] die wenigen Fundamentsmauern um Inneren des gegen das Thor hin
abschissigen Burghofes genligend Anhaltspunkte, um Uber die Ausdehnung der Wohnhauser und

Nebengebiude etwas Bestimmtes angeben zu kénnen.“”?

In ,,Andeutungen zu einigen Ausfliigen im Viertel unter dem Wienerwalde” von Josef Schweiger aus
1828 ist zu lesen: ,,Noch sind in der groBen Ruine, welche sich aus der Ferne sehr unbedeutend und
besonders von Greifentstein aus als ein bloRes Viereck von niederen Mauern darstellt, die Reste des
Thores [sic], der schénen Kapelle, aulRerhalb derselben die machtigen Graben und Spuren
schwedischer Schanzen, sowie unterirdische Ausgange sichtbar.” Wobei dieser die Ruine eher als
Aussichtspunkt als wegen ihres eigenen Aussehens lobt.”

%8 KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzahlt...”, S. 18

%% KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzshlt...“, S. 135

0 Graf WILCZEK »Meine Ansichten Uber Konservierung und Restaurierung alter Kunstwerke”, Wien, 1908, S. 20

7L KINSKY-WILCZEK, , Hans Wilczek erzhlt..., S. 140

7 NIERHAUS,, Rekonstruiertes Mittelalter”, S.20

® Josef von SCHWEIGER, ,Andeutungen zu einigen Ausfliigen im Viertel unter dem Wienerwalde, und seinen nachsten
Umgebungen” Wien, 1828, S.45
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Auch einige Sagen wurden rund um die Ruine und deren verstorbene Bewohner erzahlt. Spitaler
meinte 1951: ,Viele von diesen Sagen, wie der Wassermann, das Kleinod von Kreuzenstein, die
Totenmette von Leobendorf, St. Niklas und der Fischer, die hilfreiche Burgfrau, die BeschlieRerin
usw. sind speziell Kreuzensteiner Mythen und manche von ihnen sind weder in dieser noch in
dhnlicher Form in anderen Gegenden zu finden.“”*

Selbst ein Buch tiber Lieder von Kreuzenstein wurde 1903 veréffentlicht.”

Zeichnungen der verwitterten Burgruine, gab es mehrere, wobei sie sich so sehr voneinander
unterscheiden, dass man eine romantische Verkldrung der Gemalde nicht ausschliefen und sie daher
nicht als wissenschaftlich verwendbare Quellen annehmen kann. Des Weiteren berichtete Alfred
Walcher-Molthein, auf welchen spater noch eingegangen wird, vom Fehlen der Darstellungen der
alten Burg.”®

Abbildung 7 Teile der Ruine

S

Abbildung 8 Foto der Ruine

“ SPITALER, ,Johann Nepomuk Graf Wilczek”, S.98
S Joseph STROBL, , Lieder von Kreuzenstein“, Wien, 1902-03
® WALCHER ,Burg Kreuzenstein®, S.4-5
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1.3.2. Die Neuerrichtung

In der Zeit vom Ende des 18. Jahrhunderts bis zum Beginn des 20. Jahrhunderts war es in Europa
ein durchaus gangiges Vorgehen, alte Burgen und Familiensitze wieder aufzubauen und in neuem
Lichte erstrahlen zu lassen.”” Ein moglicher Beweggrund fiir die entstehende Burgenbauromantik des
19. Jahrhunderts war das Bedirfnis nach Reprasentation der eigenen Geschichte, welches der Adel
angesichts seines immer stirker werdenden politischen Machtverlustes entwickelte,”® andererseits
auch eine ,Verklarung des [ehemals disteren] Mittelalters zum idealen Zeitalter” als Kompensation
der nun ,verlorenen nationalen GréRe“.” Die Burgenkunde entwickelte sich als eigenes Genre und
Otto Piper war in Osterreich der Vorreiter, welcher unter Anderem mehrere Binde der

,Burgenkunde” und acht Bande iiber ,Osterreichische Burgen” publizierte.

In einigen Werken,®® welche auch Kreuzenstein behandeln, wird auf das Thema der
Burgenbauromantik starker eingegangen, wobei es meiner Ansicht nach fir dieses Objekt nicht von
zentraler Bedeutung ist und daher ausgeklammert wird, denn den Ansto8 zum Wiederaufbau der
Burg gab kein — oder eher im geringeren Mal} ein — sentimentaler, sondern ein rationeller Gedanke,
namlich der, die Familiengruft aus dem entfernten Schlesien in die ndhere Umgebung zu verlegen,
sowie einen Ausstellungsort fiir die von Wilczek gesammelten Objekte zu schaffen. Die
Notwendigkeit einer neuen Familiengruft ergab sich nicht nur aus der rdumlichen Distanz zum
Wohnort der Familie, sondern auch daraus, dass in der Schlesischen Gruft, wie Wilczek laut seinen
Berichten im Jahr 1890% feststellte, kein Platz mehr vorhanden war. So lieR Wilczek zuerst eine alte
Gruft in der Ruine unter den gut erkennbaren Resten der Kapelle Kreuzensteins suchen und
veranlasste im Jahr 1874% Probebohrungen, die allesamt ergebnislos ausfielen. In seinem Vorhaben
keineswegs entkraftet, lieB er schlielllich eine Gruft in den Stein sprengen und dariiber die Kapelle
mit Sakristei neu errichten. Dies war der erste Neubau im Jahr 1874 (iber den Wilczek seinen Enkeln
berichtete: ,,Obwohl ich an der alten Tradition der Familie Wilczek sehr hange und unsere friihere
schlesische Heimat mir immer sehr sympathisch war und ist, so wahlte ich doch das unserem
gewodhnlichen Aufenthaltsorte naheliegende Kreuzenstein, um hier unsere Gruft zu errichten. [...] Im
Jahre 1879 liel3 ich einige italienische Erdarbeiter kommen, um an der leicht erkennbaren Stelle, wo
einst die Kapelle stand, Bohrungen zu machen und die Gruft zu finden. Die alte Kapelle stand aber
vollstandig auf gewachsenem Felsen und von einer Gruft war nichts zu entdecken. Daher entschloss
ich mich, ein Gruftgewolbe in den Felsen sprengen zu lassen und die Kapelle zu restaurieren,

eigentlich neu zu erbauen.“®

7 BOMMIER, ,Der Wiederaufbau mittelalterlicher Burgen im Spathistorismus®, S. 7

8 BOMMIER, ,,Der Wiederaufbau mittelalterlicher Burgen im Spathistorismus®, S. 21

” Andreas NIERHAUS, , Kreuzenstein — Die mittelalterliche Burg als Konstruktion der Moderne”, Wien, 2014 S. 14

80 BOMMER, , Der Wiederaufbau mittelalterlicher Burgen im Spathistorismus®, sowie NIERHAUS, ,Kreuzenstein — Die
mittelalterliche Burg als Konstruktion der Moderne“

& ,Einmal, es war im Jahr 1890, liel ich die Familiengruft 6ffnen [... ]spater entschied ich mich fiir Kreuzenstein® aus:
KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzahlt...”, S.12

8 ,Ihr kennt ja den Grund, der mich veranlalte, die Arbeiten in Kreuzenstein zu unternehmen. [....] Um hier unsere Gruft zu
errichten [...] im Jahr 1879, aus: KINSKY-WILCZEK, , Hans Wilczek erzahlt...“, S.135

¥ KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzdhlt...“, S. 135
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Als nachsten Schritt ,bat” Wilczek den Architekten Karl Gangolf Kayser, ihm bei dem Wiederaufbau
der Kapelle zu helfen. Gemeinsam entwarfen sie Plidne, die oft verandert wurden.®* Es war Wilczek
ein Anliegen, die alten Mauerreste ,,soweit ich sie blofSlegen lassen konnte“® deutlich sichtbar zu

“86 \wurden

erhalten und darauf aufzubauen. ,In der Reihe, wie sie das Bediirfnis von selbst verlangte
die weiteren Bauteile geplant und errichtet. Wilczek meinte spater dazu ,lhr miRt [sic] wissen, daR
[sic] ich niemals einen Generalplan der Restaurierung entworfen habe, ich wullte [sic] auch lange
nicht, ob ich die ganze Burg wiederherstellen wiirde oder einen Teil im Ruinenzustand lassen

sollte”.®’

Auf den Bau der Gruft folgte der Bau der Kapelle ,deren Apsisform durch die vorhandenen

Fundamente und zum Teil erhaltenen Pfeiler im Achteck gegeben war.“®

Da Wilczek einen gotischen
Fligelaltar aufstellen wollte, wurde die Kapelle sehr hoch gebaut, was Alfred Walcher von Molthein
deshalb kritisiert, da es einerseits das Geflige storen kdnnte und andererseits die Wehrhaftigkeit der
Burg durch die nach auRen gerichtete Angriffsfliche schwacht. Trotzdem die Wehrhaftigkeit zur Zeit
des Wiederaufbaues Kreuzensteins keine real wichtige Rolle mehr spielte, schrieb Molthein weiter:
,Der Glockenturm ware als Zielpunkt den Steinwirfen einer Gilde (Steinschleuder) vermutlich zuerst
zum Opfer gefallen, hatte im Zusammenbruch das Kapellendach durchgeschlagen und damit einen
entmutigenden Eindruck auf die Bemannung, welche in der Kapelle dem Schutz und die Hilfe des

Allméachtigen erflehte, ausgeiibt.“®

Karl Kirsch schrieb, die weiteren Arbeiten nach Vollendung der Kapelle wurden ,,ursachlich dadurch
bedingt, daR [sic] es dem Grafen als eine gliickliche Lésung erscheinen mulSte[sic], der Vielzahl der
von ihm gesammelten und nur behelfsmaRig eingelagerten alten Kunstschatze des Mittelalters eine

historisch stilechte Heimatstatt zu schaffen.“®°

8 KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzahlt...“, S. 135

& WILCZEK, ,, Meine Ansichten lber Konservierung...“, S. 21
8 WILCZEK, ,, Meine Ansichten Uber Konservierung..., S. 21
& KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzshlt...”, S. 137

8 WALCHER, ,Burg Kreuzenstein“, S.7

8 WALCHER, ,Burg Kreuzenstein“, S.8

% KIRSCH, , Burg Kreuzenstein®, S.17
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Abbildung 9 Burg Kreuzenstein im Bau, 1891

Wilcek selbst traf viele Entscheidungen beim Burgenbau und berichtete, er hielte ,mit groRer
Energie an meinen Ansichten fest”. Daraus folgten auch immer wieder Meinungsverschiedenheiten
mit dem Architekten Kayser, was Wilczek auf seine ganz spezielle Weise handhabte: ,da er in
meinem Haus wohnte und seine Wohnung sehr liebte, beflirchtete er bei solchen
Meinungsverschiedenheiten hinausgeworfen zu werden, denn das war gewdhnlich meine Drohung,

h «91

und er gab nac Etwas spater diktierte er seiner Tochter auch, dass er dem Architekten den

Schliissel zu seiner Wohnung wegnahm.

Selbst wdhrend der Bauzeit wurden noch
Anderungen an manchen Bauteilen
vorgenommen, um sie historisch begriinden
zu kénnen und auch die Sammelleidenschaft,
die Wilczek seit seiner Jugend Gegenstande,
mit Vorliebe aus gotischen und romanischen
Zeiten, zusammentragen liel3, beeinflusste den
Bau der Burg: ,von nun aber sammelte ich
ausschlieBlich ~ nur mehr aus diesen
Zeitperioden, und zwar alles, was mir zum Bau
und der Einrichtung Kreuzensteins
wiinschenswert schien. Wahrend sich die
Gegenstidnde anhduften, entstanden die
Rdume, welche sie aufnehmen sollten, ohne

1| B8
L ¢

Entwurf eines Gesamtplanes des Baues, in der .
Abbildung 10 Bau der Halle an der Siidseite

1 KINSKY-WILCZEK, , Hans Wilczek erzahlt...“ S. 136
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Reihenfolge, wie die das Bediirfnis von selbst verlangte. Nur an die alten Fundamente der Burg,

soweit ich sie bloRlegen lassen konnte, hielt ich mich genau.“®

Schritt flir Schritt, ohne Zeitdruck, entstand die neue Burg aus den Resten der Alten und den
Gegenstadnden, welche Wilczek eigens daflir sammelte, selbst die Arbeitsweisen und die Werkzeuge
und Methoden der Bearbeitung des Materials wurden an das Mittelalter angepasst,” aus welchem
die Burg ja vorgab zu stammen. Wilczek lieR sich von nichts und Niemandem drdangen und Alfred
Walcher von Molthein schrieb 1926 (ber ihn: ,Er muBte [sic] sich sagen, wenn sein Kreuzenstein
schon nicht so werden konnte, wie es einstens [sic] war — es fehlte ja jegliche bildliche Darstellung
aus der Zeit vor 1645 — so sollte es doch so werden, wie es ausgesehen haben kdnnte, und da mulite
[sic] nicht nur unter allen Bedingungen an den vorhandenen Fundamenten und den noch stehenden
Mauerresten festgehalten werden, sondern auch die ganze Bauausfiihrung mit jener der alten Zeit
Ubereinstimmen.” Und Uber die langen Bauzeiten, welche bei einem Entstehen der einzelnen
Bauteile nacheinander, wie es im Mittelalter Giblich war schrieb er: ,Der Graf hatte sich, ungeachtet
der Moglichkeit, daR [sic] er die Fertigstellung unter solchen Umstdanden vielleicht nicht erleben

kdnnte, ganz auf das Mittelalter eingestellt.“**

»Mit grolBer Genauigkeit rekonstruierte man die Grundziige der alten Anlage an Hand der
sparlichen Mauerreste und liel§ diese in der neuen Anlage ihre urspriingliche Funktion wieder
Ubernehmen. Romanische, friih- und spatgotische Stilelemente stehen in enger Verflechtung,
Bauteile von stark wehrhaftem Charakter kontrastieren mit rein kiinstlerischer Architektur.“*> Mit
diesen Worten lobt Karl Kirsch die Anlage im Jahr 1956 und fahrt fort: ,,Echte Bauteile — aus aller
Herren Lander zusammengetragen... in neue Verwendung zu nehmen, wo dies aber nicht gelang,

anerkannt gute Vorbilder zu kopieren“®

Wilczek beschreibt auch die Suche nach einem angeblichen Weinlager in einem Keller, der trotz
Zeitungsannonce und Antwort mehrerer Leute nicht gefunden wurde und die Tatsache, dass ,,durch

III

einen baulichen Zufall“ am Allerseelentag durch das Fenster in der Gruft das Licht bis zu den
Altarstufen leuchte. Nachdem die Suche nach einem geeigneten Altar fiir die Burgkapelle erfolglos
war, hatte er den Altar aus verschiedenen Einzelteilen zusammengesetzt, die zufallig perfekt passten,
zum Beispiel einen Sarkophag aus Ravenna, Heiligenfiguren und Ornamenten.”’

Der Baufortschritt der Burg lasst sich nur schwer fassen. Als Beginn kdnnen die Probebohrungen fiir

die Gruft im Jahr 1879% angesehen werden.

Laut Nierhaus gibt es ein paar wenige Fotos, anhand derer er den Baufortschritt rekonstruierte. Er
berichtet von einem Bild, das er in die Achtzehnachziger Jahre schatzt, welches , die Errichtung der
AulRenmauer des Oratoriums, des Burgtores und des Torturmes” zeigt und einem datierten Bild aus

92 WILCZEK, ,, Meine Ansichten lber Konservierung...“, S. 21
9 WILCZEK, ,, Meine Ansichten lber Konservierung...“, S. 21
% WALCHER, , Burg Kreuzenstein®, S. 4-5

% KIRSCH, , Burg Kreuzenstein®, S. 18

% KIRSCH, ,,Burg Kreuzenstein®, S.20

o7 KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzahlt...“, S.138

% KINSKY-WILCZEK, , Hans Wilczek erzhlt..., S. 135
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1891, auf dem ,an der baulichen Vollendung der Kapelle gearbeitet worden zu sein“ scheint, der
Bergfried und die Osttrakte jedoch noch fehlen.”® Die Gruft war 1884 konsekriert worden, Grifin
Gabrielle Wilczek war 1890 in der Gruft beigesetzt worden.'® 1892 war die Kapelle bereits
vollendet™, sie wurde jedoch erst am 16.5.1907 durch Weihbischof Gottfried Marschall und unter

einer von Fiirst ReuR-Kdstritz komponierten Messe eingeweiht.'®

In der Wiener Bauindustrie Zeitung von 1892 wurde von einem ,Jagdschloss, ein Museum und die
Wiederherstellung der Capelle [sic] in einheitlicher und stylvoller [sic] Bauart” mit einem
Kostenaufwand von ,,liber eine Million Gulden” berichtet, bei dem zum damaligen Zeitpunkt ,Weit
Uber die Halfte dieser so umfassenden als complicierten [sic]Arbeiten sind schon nach den in Hinsicht
ihrer kunststrengen Stylmotive [sic] und routinirten [sic] Durchbildung bemerkenswerthen [sic]
Entwiirfen und unter der Leitung des Architekten Karl Gangolf Kayser ausgefiihrt“ worden waren.
Auch die Waffenhalle und kleinere Baulichkeiten im Burghof, sowie Kapelle mit Sanctusturm werden
als vollendet erwahnt. Das Baumaterial wird als , durchaus vorziigliches” bezeichnet, ,aber es
kommen auch kostspielige Baukodrper aus Marmor, Granit, Syenit, wie auch antike Fragmente,
welche der wissenschaftliche Bauherr auf seinen weiten Reisen sammelte, zu passender

Verwendung.“'®

,Uber die Chronologie der iibrigen Trakte im Westen der Burg, westliche Loggia und nordwestlicher
Turm, vorerst mit Holzdach statt Spitzkegel, kbnnen mangels bildlicher Quellen nur Vermutungen
ausgesprochen werden. Sicherlich sind diese Bauten noch unter Kaysers Leistung, vor seinem Tod
1895 und mehr oder minder gleichzeitig mit der Errichtung der Kapelle, entstanden. Noch vor dem
Bergfried wurden die Fassaden der sidlichen Loggia aufgefiihrt, wie mehrere Aufnahmen belegen
[...]. Nach der Fertigstellung des Bergfried begann man den Bau des Palas, dessen offener Dachstuhl

auf einer Photographie deutlich auszumachen ist“*%*

Nach dem Tod Kaysers im Jahr 1895 Gibernahm Humbert Walcher Ritter von Molthein als Architekt
den Bau der Burg.

Nierhaus bezeichnet das Jahr 1895, in dem Kayser starb und der Kaschauer Gang erworben wurde,
als ,Wendepunkt in der Konzeption des Bauwerkes“'®. Wilczek entdeckte durch Zufall die in Teile
zerlegte Westempore sowie Wasserspeier, Sockel und Konsolen der in Renovierung befindlichen
Elisabethkirche in Kosice vor dem Dom aufgeschlichtet und kaufte alles zum Materialpreis. Da die
Empore sehr gut und vollstdndig erhalten war, wurde sie in der Burg unverandert wieder aufgebaut,
wobei hier der Burghof geteilt werden musste. Der Gang erstreckt sich zwischen Gadem und Palas,
der Burghof ist durch einen groRen Spitzbogen verbunden.'®

% NIERHAUS, ,Rekonstruiertes Mittelalter”, S.22

1% KINSKY-WILCZEK, , Hans Wilczek erzihlt...“, S. 138
101 \Wiener Bauindustrie Zeitung 1892, S.503

102 K INSKY-WILCZEK, , Hans Wilczek erzahlt..., S. 180
Wiener Bauindustrie Zeitung 1892, S.503
NIERHAUS, ,,Rekonstruiertes Mittelalter”, S.23
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Laut Camillo Sitte waren 1898 mehrere Raumlichkeiten ausgestattet und mobliert.*’

Bis 1900 wurde der Gadem errichtet. In der Wiener Zeitung war 1902 zu lesen, dass die
Bauarbeiten ,bis auf einzelne Teile der Ostseite” beendet waren und ,Mehrere, derzeit bereits vollig
fertige Raume, wie Bibliothek, Archiv, das Pfaffenstiibel, die Glocknerstube, die Ristkammer, sind so
[mit Sammelstiicken], dem jeweiligen Zwecke entsprechend, im Laufe der Jahre vollstiandig
ausgestattet worden”. Bei der Einrichtung der Burg mit Kunstgegenstanden half auch Wilczeks
Tochter, Grafin Elisabeth Kinsky mit.'%
sind Dachdeckerarbeiten am halbrunden Turm zu sehen.

Das spateste Foto der Bauarbeiten stammt aus 1905, hierauf

Wilczek selbst berichtete in ,Meine Ansichten (iber Konservierung und Restaurierung alter

Kunstwerke” aus 1908: ,In diesem Jahre geht der Bau seiner Vollendung entgegen”.'®®

Das Ende der Bauarbeiten kann mit dem Besuch Kaiser Wilhelm Il am 9. Juli 1906 datiert werden.
Die jahrlichen Baukosten beliefen sich auf 50.000 Gulden'°,etwa 1.020.000€'"*. Alfred Walcher von
Molthein schrieb: ,,Im Sommer 1912 konnte auch die Einrichtung samtlicher Wohnraume als beendet
und endgiiltig angesehen werden.“**?

Das Interesse Wilczeks fiir die Burg hielt sein ganzes Leben an, denn Wilczek hatte sich bis zu seinem
Tod noch mit kleineren, nicht ausgefiihrten Erweiterungen der Burg — als Beispiel sei der die
Projektierung eines Kuhstalles in der Burg genannt, fiir welchen Plane in der Zeichenkammer der
Burg existiert haben oder die Absicht, in der Gruft eine Hebemaschine zu errichten, was nicht

durchgefiihrt wurde — beschaftigt.'

Abbildung 11 Sudseite der Burg Abbildung 12 Nordseite der Burg

107 NIERHAUS, ,,Rekonstruiertes Mittelalter”, S.25
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1.3.3. Bauhiitte

Nicht nur fur die Suche nach der Gruft lieR Wilczek italienische Arbeiter kommen, auch fiir die
verschiedensten Handwerke holte er sich personlich ,die Besten ihrer Zunft”, zum Grofteil aus Friaul
und Venedig, die Zimmermanner aus den Alpen, ,wo das in Frage kommende Handwerk bereits im
Mittelalter einen glanzenden Ruf besalR” und ,,wo nicht ein Umsturz alles Gber den Haufen wirft”, die

1% Den Bildhauer Pietro Spiera hatte er direkt

alte Handwerkskunst also noch immer gepflegt wurde.
von der Restaurierung des Dogenpalastes geholt. Den Sommer Uber arbeiteten sie an der Burg, im
Winter waren sie daheim in Italien. Dass sich einige von ihnen in Leobendorf ansiedelten'®, erkennt

man noch heute an italienischen Nachnamen einzelner Bewohner.'*®

Wie im Mittelalter entstand eine Bauhutte, von der 11 Arbeiter noch bis in die 1920er Jahre auf der
Burg beschaftigt waren. lhre Arbeitsweisen muteten ebenfalls mittelalterlich an, denn es wurden
nicht nur Geriiste wie zu damaligen Zeiten verwendet, auch der Baufortschritt entsprach dem

damaligen Schema, in dem ein Prozess nach dem anderen ablief.**

Als Material wurde einerseits Stein aus dem eigens eingerichteten Steinbruch gewonnen,
andererseits wurde altes Material eingekauft. 300-jahriges Holz wurde (iber die Donau gebracht, mit
dem Zug kamen Waggonladungen alter Dachziegel aus Tirol sowie gotische Zimmerdecken und
Wandverschalungen. Wo Wilczek passendes Baumaterial fand, kaufte er es ein und integrierte es in
seine Burg. ,Von den modernen Transportmitteln abgesehen, unterschied sich das Bauen mit seinem
Menschengetriebe da droben in Kreuzenstein kaum merklich von dem Bau eines groRen Klosters

oder einer kaiserlichen Pfalz im Mittelalter.”**®

Um ein mittelalterliches Aussehen zu erhalten und gleichzeitig seinen Anspriichen gerecht zu
werden, musste an einigen Stellen zu versteckten modernen Konstruktionen gegriffen werden, zum
Beispiel, als er in einem Garten in Braunau am Inn drei Kapitelle aus rotem Marmor entdeckte, die als
Sitzbanke verwendet wurden. Er liel8 ein viertes und vier Sdulen aus Untersberger Marmor anfertigen
und in der Bibliothek aufstellen, wo sie ein groRes Gewdélbe tragen sollten. ,Da aber die Kapitelle
etwas spriingig aussahen und vielleicht den schweren Druck der Boden nicht ausgehalten hatten, so
mufte [sic] ich mich auf ein Mittel sinnen, sie zu unterstitzen. Dies geschah in der Weise, dal’ [sic]
ich auf dem Dachboden oberhalb der Bibliothek einen Tragstuhl aus kraftigen Eisenschienen
errichtete und daran die Gewolbebogen aufhing [sic], die durch eine Eisenplatte ober dem Abakus

der Kapitelle getragen werden.“**®

14 MOLTHEIN, ,,Burg Kreuzenstein“, 1926, S.6

KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzahlt...“,S. 147
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Abbildung 13 Bauhiitte 1887 Abbildung 14 Bildhauer Pietro Spiera 1887

Der Bauherr selbst schrieb, er hatte ,Glick, eine Bauhiitte zusammenzustellen, die groRartig

120 “21nd seine Arbeiter seien

arbeitete.” ™, ,welche alles Erforderliche gut herzustellen im Stande war
stolz auf ihre Leistungen beim Burgenbau und fiihlen sich bedeutender als ihre Berufsgenossen. Viele
Plane und Details zeichnete er selbst. Auf seinen Reisen besuchte er Baustellen und warb neue
Handwerker an, wobei er Wert auf erfahrene und zuverlassige Leute legte.

Alfred Walcher von Molthein berichtete: ,In gliicklicher Abgeschiedenheit vom Drdngen und StofRen
der Welt, nur um der Sache selbst willen Schénes zu schaffen, arbeitete diese Bauhltte mit ihren
Klnstlern, Steinmetzen und Werkleuten, dahnlich einer mittelalterlichen Klosterwerkstatt. Es gab hier
keine soziale Frage, keinen die Giite der Arbeit in Frage stellenden Stiicklohn, keinen Zwang zum
Schaffen, falls die Stimmung einmal nicht vorhanden war. Milde vom leitenden Architekten gefiihrt
und belehrt, vom Bauherren freundlich belobt und bei h&uslichen Sorgen von ihm unterstitzt,
bildete sich ein Verhaltnis heraus, das ganz im Gegensatz zur sozialen Zerfahrenheit bei modernen
Bauausfiihrungen stand. Das echte, frohe Schaffen war diesen Leuten Bedirfnis und sie arbeiteten
von 6 Uhr friih bis 6 Uhr abends, weil sie ihr Werk emporwachsen sehen wollten.“*?

Namentlich fihrte er die Italiener Spira und Milani als Bildhauer, Reginato als Schmied, Furlani als

Zimmerer, sowie den Tiroler Grissemann als Holzbildner an.*?

120 | |NSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzahlt...”, S. 146
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1905 berichtete Wilczek: ,,... geht der Bau seiner Vollendung entgegen. Ich trenne mich schwer von
meinen braven Arbeitern, welche mit Lust und Eifer bemiiht waren, meinen Intentionen gerecht zu

werden und die Burg Kreuzenstein so zu gestalten, wie sie heute ins Land blickt.“***

Camillo Sitte schrieb Gber die Atmosphéare bei den Bauarbeiten: ,hier wird die Arbeit um ihrer selbst
willen gethan[sic], weil es so schon ist, das alles werden zu sehen, weil es fesselnd ist, so milde

w125 Des

gefiihrt und belehrt, so freundlich belobt zu werden, so angenehm untergebracht zu sein.
weiteren bezeichnet Sitte die Handwerker als ,Klnstlergenossenschaft” und schreibt ,man sieht
hier neben alten echten Kunstwerken auch ein Stiick alten gesunden Kunstlebens, ein Stiick alten

Bauhuttenlebens vor sich wiedererstanden.“*?

Robert Stiassny bezeichnete 1908 den Architekten als
Nebenbaumeister des Bauherren, sieht die Arbeiter als ,Art familidrer Kunstschule und
Baubruderschaft“ und betont die Abwesenheit von Schablonenarbeit, die einen allmahlichen
Werdegang des Bauwerks ermoglicht und , die einzelnen Bautrakte zwanglos ineinander tibergehen

lasst

Nierhaus  bezeichnet Wilczek als einen
,mittelalterlichen Kinstler-Bauherrn, der seiner
Bauhiitte vaterlich vorsteht, sie dirigiert und auch
kreativ leitet.“*?

Kirsch schrieb: ,Weitgehend von materiellen
Sorgen befreit, konnten diese Manner mit
wirklicher Hingebung und in echter Harmonie der
Idee und dem Werk dienlich sein. Ohne das
Wirken der genannten Architekten zu verkleinern
— Graf Wilczek lieB zum Zeichen seiner
Wertschatzung die Biste Gangolph Kaisers [sic] in
der westlichen Loggia aufstellen —, bedarf es doch
der Feststellung, daR [sic] die eigentliche
Bauleitung immer beim Bauherrn selbst lag. Von
ihm selbst gezeichnete, schwierige Entwiirfe oder
konstruktive Angaben stellten keineswegs eine

Ausnahme dar“**

Alfred Wacher von Molthein schrieb Gber die
Entwicklung des Handwerks und der Ziinfte: ,Die
sogenannte Gewerbefreiheit, die gréRte Schadigung
des Handwerks seitens des Staates, hat im 19.

124 WILCZEK, ,,Meine Ansichten Giber Konservierung und Restaurierung alter Kunstwerke®, S. 22

NIERHAUS, ,Rekonstruiertes Mittelalter”, S.30-31 aus SITTE, ,,Aus der Burg Kreuzenstein“ in:
,Kunst und Kunsthandwerk 1“ 1898, S. 159 f

126 NIERHAUS, , Rekonstruiertes Mittelalter”, S.31

NIERHAUS ,Rekonstruiertes Mittelalter”, S.30-31, (Zitat aus Stiassny S. 6f)

NIERHAUS, ,,Rekonstruiertes Mittelalter”, S.32

KIRSCH, ,,Burg Kreuzenstein“ Karl Kirsch, S. 20
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Jahrhundert hier vieles zerstort, in erster Linie den Stolz des Handwerkes weiters den Einflul} [sic] der
Zinfte auf die Gewissenhaftigkeit in der Arbeit und schlieBlich die in den Familien erbliche Liebe zum

gleichen Handwerk.“**

Abbildung 16 Bergfried und Kapellenfenster

B30\WALCHER, ,Burg Kreuzenstein®, S. 32
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1.4. Bautechnische Beschreibung der Burg

1.4.1. Baukorper

Ostiront

Von den Planen der Burg Kreuzenstein waren
bis 1979 noch 20 Blatter erhalten, welche
mittlerweile nicht mehr existieren, gab Hans
Christian Wilczek laut Andreas Nierhaus an.™
Moglicherweise werden diese jedoch auch vom
Burgherren unter Verschluss gehalten.™ Kirsch
schrieb 1956 von sparlichen Resten der

Konstruktionszeichnungen vom Bau und einer )
Sidfront

Karikatur Kaysers als gotischer Wasserspeier im || (= y----"""" """

kleinen Planzimmer in Kreuzenstein.™ "
Lindenbaum ®

Als Planmaterial kdnnen in dieser Arbeit nur

BI‘I.II'I"EH

Skizzen der Burg herangezogen werden, welche

Muu-rrurm
sich in sehr dhnlichen Formen in verschiedenen
Literaturen wiederfinden ."**

Diese zeigen einen ovalen Grundriss, welcher
sehr unregelmaRig verlauft und, da Wilczek die
vorhandenen Mauerreste als Basis flir die neuen
Mauern heranzog®®, den urspringlichen,

mittelalterlichen Grundriss der Burg wohl sehr

@
¢
]
3

genau wiederspiegelt. Ein ovaler Erdwall umgibt Westfront b
die Burg, Kirsch bezeichnet diesen als ,ideale &
Moglichkeit“**®, die Burg betrachten zu kénnen. Abbildung 17 Grundriss der Burg

An der &ulReren Burgmauer entlang verlduft ein
Wehrgang. Die Mauern sind aus groben Hausteinen
gefertigt, an deren Basis immer wieder groRere
Steinansammlungen zu sehen sind, welche
moglicherweise noch Reste der von Feldmarschall
Thorstenson gesprengten Mauern darstellen, die in der
Zeit bis zum Wiederaufbau wohl stark verwitterten,
andererseits aber auch gewachsener Fels sein kdnnten,
den es den Fotos vom Steinbruch nach zu urteilen
beim Burgenbau unter der Burg gibt.

Abbildung 18 Wappen der ehem. Burgherren

131 NIERHAUS, ,,Rekonstruiertes Mittelalter”, S.4-5

Sonderfiihrung Burg Kreuzenstein 22.8.2015

KIRSCH, ,,Burg Kreuzenstein“, S.56

Kirsch, Nierhaus, Ehrensdorfer, Walcher Molthein, Bommer; gleiche Grundzeichnung, unterschiedlich ausgearbeitet
WILCZEK, ,,Meine Ansichten Giber Konservierung...“, S. 21

KIRSCH, ,,Burg Kreuzenstein®“, S.25
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Einen Burggraben gibt es nur im Eingangsbereich. Dies zeigt einerseits, dass die Burg keine echte
Wehrburg mehr war, und andererseits ergab sich ein solcher oft aus dem Zugang zum Steinbruch,
welcher sich in diesem Fall unter der Zugbriicke befand und wegen seiner GréRe als Rettungsgang bis

137 Alfred Walcher von Molthein weist jedoch auf den

in den Wald hinein gebaut wurde
kampffreudigen Charakter des Mittelalters hin, durch den die Anlage eines Rettungsganges per se
undenkbar gewesen ware und schreibt von bekannten Geheimgangen, die im unteren Bereich eines
auBen gelegenen Brunnens miindeten, um bei einer Belagerung unbemerkt Wasser schopfen zu

138

konnen.”™ Wilczek lieR den Rettungsgang als Fluchtweg flir den Fall des Einsturzes im Stollen des

3% Heute befindet sich rechts der Briicke eine Wiese mit zwei ausgestellten

Steinbruches anlegen.
Rammbdcken aus Holz, blickt man links der Briicke hinab, sieht man einen tiefen Steinbruch mit in
den Felsen gehauenen Stufen, welcher auch auf Bildern aus 1898 zu erkennen ist. Nach Angaben des
Bauherren sind in dem Graben unterhalb der Burgbriicke ein Walfischschiadel und zwei

Kiemenknochen untergebracht, welche in Spitzbergen an Land geschwemmt wurden.*

Man betritt die Burg Uber die Steinbriicke, auf die eine holzerne Zugbriicke mit einem eisernen Tor
mit zwei unterschiedlichen Torfliigeln und davor einem hélzernen Fallgitter, sowie an der rechten
Seite eine kleine Stiege zu einem Schlupftirl mit Eisentor, ebenfalls mit kleiner Zugbriicke, folgt. Bei

dem Fallgitter handelt es sich um ,das einzige in Osterreich noch erhaltene”, es kommt aus der
w141

, oder aber aus einer Burgruine in

Strechau, ,,einer Burg im Besitz des Klosters Admont

Yy

Abbildung 19 Basis der Umwehrungsmauern Abbildung 20 Eingangsbereich der Burg

37 KIRSCH, ,Burg Kreuzenstein®, 5.28, sowie KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzihlt...”, S.157

WALCHER, ,,Burg Kreuzenstein“, S. 15-16
KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzahlt...“,, S.157
KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzahlt...“, S. 166
! www.kreuzenstein.com Zugriff am 7.6.2013
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Uber dem Tor befindet sich das Wappen des Kaisers Maximilian, welches aus einem alten Palazzo des
16. Jahrhunderts aus Venedig stammt, Gber dem Schlupftiirl das Wappen der Familie Wilczek. Das
Eingangstor und das kleine Schlupftlirl heben sich durch ihr Material, helle, schon geformte,
regelmalige Steinquader, von der umgebenden Mauer, welche aus unregelmalligen, dinkleren
Steinen besteht, ab. Sie stammen von einer Besitzung Starhembergs aus Linz'*’. Uber dem Tor
befindet sich die Pechkiiche, erkennbar an dem Erker, an dessen Unterseite sich drei Offnungen zum
AusgieRen von heiRem Wasser, Ol oder Pech auf unerwiinschte Eindringlinge befinden®.

Abbildung 21 Dachinschrift "ICH" -

Durch das Tor gelangt man in den Zwinger, eine Art Vorhof, in welchem man Unbekannte einlassen
konnte, ohne dass sie in das Innere der Burg eindringen konnten. Durch den daneben liegenden
holzernen Wehrgang, eine auf die dullere Mauer angehangte Fachwerkskonstruktion, konnte man
sich auch noch gut verteidigen, da die rechte, schildlose Korperseite der Fremden diesem Baukoérper
und somit den Wachtern der Burg zugekehrt war. Der Auslugerker im unteren Drittel des Torturmes,
genannt ,,Chorlein” wurde laut Kirsch bei den Bauarbeiten mehrmals versetzt, um die gewlinschte
architektonische Wirkung zu erzielen."** Auf dem Dach des ersten Erkers des Wehrganges ist mit
dunklen Dachziegeln das Wort ,ICH” geschrieben. Dies war die Signatur des Grafen und zeugt von

% Heute dient der Zwinger als Wartebereich

seiner Berlihmtheit, denn jeder wusste, wer ,Ich” war.
fir Burgfiihrungen. Auch hier erkennt man deutlich die verschiedenen Materialwechsel, besonders

im unteren Bereich der Mauern.

142 K INSKY-WILCZEK, , Hans Wilczek erzahlt...“, S.159

WALCHER, ,,Burg Kreuzenstein®, S. 18
KIRSCH, ,,Burg Kreuzenstein“, S.30
Sonderfiihrung Burg Kreuzenstein, 22.8.2015
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An den Zwinger schlieRt der halbrunde Turm an, iber dessen Eingangstor laut Kirsch die Wappen der
Vorbesitzer der Burg, Salm, Wasserburg, Saint-Hilaire, Herberstein und Hardegg gemauert sind.*® In
dem Turm sind ein Katapult, Schlitten und andere Gerate ausgestellt. Dariber befinden sich
Laufgdnge und SchiefRstdnde Uber vier Stockwerke verteilt. Die Mauern dieses stark wehrhaften
Baukorpers sind kahl und dekorationslos, nur einige SchieBscharten sind zu erkennen. Durch eine
weitere Tir des Turmes gelangt man in das ,Gartlein” und den Wehrgang, welcher in diesem Bereich
eine breite Wiese ist, die an einer Seite durch die Mauern der Burg, an der anderen Seite durch eine
mit Zinnen und SchieBscharten ausgeschmiickte Mauer begrenzt wird.

So wehrhaft einzelne Elemente der Burg auch wirken mdgen, die Fassadengestaltung zeigt auch
filigranere Schaustiicke, wie die stidliche Loggia, das Kirchenfenster und den Glockenturm, welche die
korrekte mittelalterliche Wehrhaftigkeit der Burg in Frage stellen, da sie leicht zu verletzende
Angriffspunkte bilden. Hieran erkennt man deutlich die fehlende Notwendigkeit der Wehrhaftigkeit
und die héhere Wichtigkeit einer kiinstlerischen Komposition der Fassaden der Schauburg.

Durch den halbrunden Turm gelangt man auch in den Burghof. Der Torbogen, welcher vom
halbrunden Turm in den Burghof flihrt, war der einzige noch vollstandig erhaltene Bogen der
urspriinglichen Burg.

T f!:--“tﬂ LT % =
Abbildung 22 Eingangstor Abbildung 23 Zwinger

" KIRSCH, »Burg Kreuzenstein“, S.31
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Der Burghof ist durch eine Mauer, welche zu einem groRen Teil aus Tuffstein-Saumquadern aus
Waidhofen an der Ybbs besteht'”’, in der Mitte zu einem groRen Durchgangsbogen gedffnet ist und
durch den Kaschauer Gang aufgestockt ist, in duBeren und inneren Burghof geteilt. Uber dem
Kaschauer Gang hatten sich einmal orientalische Raumlichkeiten und Sammlungen befunden, welche
ein Baumeister aus Wien, der im Orient gearbeitet hatte, mit Wilczek eingerichtet hatte. Leider

wurden diese bei dem Brand in Kreuzenstein zerstort.**®

Von dem dulleren Burghof gelangt man in die RoRknechtkammer und die Stallungen. Im Inneren

149 h 150

Burghof befinden sich ein Ziehbrunnen und ein Lindenbaum, der 1906 von Wilczek personlic

gepflanzt wurde.

Die Mauerndes inneren Burghofes sind mit verschiedenen Steinplastiken, Grabdenkmalern und
Ziersteinen ausgeschmiickt. Eisenringe dienten zum Anbinden der Pferde und als Halterung fir
Pechfackeln. Unter dem grolRen Bogen, welcher den Burghof teilt, hdngt eine grofle Pfanne, welche
mit Pech oder Ol zur Beleuchtung genutzt werden konnte.™*

Abbildung 25 Blick aus dem halbrunden Turm Abbildung 24 Loggia an der AuBenfassade
durch den historischen Torbogen

147 KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzahlt...“,S.140

KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzihlt...“, S.156

% www.kreuzenstein.com Zugriff am 7.6. 2013

150 EHRENSDORFER, ,Burg Kreuzenstein®, S.17

EHRENSDORFER, ,,Burg Kreuzenstein®“, S.17, sowie KINSKY-WILCZEK, ,,Hans Wilczek erzahlt...“, S.147
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Vom inneren Burghof gelangt man links in die im Keller gelegene Kiiche, in der ein Tisch ausgestellt
ist, der mit seinen 7,5m so grol ist, dass er bereits vor Fertigstellung des Raumes aufgestellt werden

152

musste, da er durch kein Fenster und keine Tiir gepasst hatte.”" Die mittelalterliche Kiiche war der

am besten zu schitzende Raum, da von hier aus bei einer Belagerung die Kampfer versorgt

wurden.'*?

Dies erklart wohl die Anordnung im Keller. In der Kreuzensteiner Kiiche befindet sich auf
der linken Seite ein groBer Herd und dahinter Stiegen zu einem dariiber gelegenen Vorratsraum.

Im Inneren Burghof rechts befindet sich ein Kanonenraum, die , Alte Schmiede” und die Riistkammer,
welche zu den gréRten privaten Sammlungen Osterreichs gehért. Ob sie eine Truppe von 100-150
Mann, wie sie auf der Burg zur Verteidigung notig gewesen ware, ausristen kdnnte, sind sich die

Ersteller der aktuellen Homepage Kreuzensteins und der ehemalige Leiter der Kunstsammlung des

Grafen, Alfred Walcher von Molthein, nicht einig.154

Abbildung 26 Blick in den Burghof: Kaschauer Gang, Ziehbrunnen, Fachwerksbau des Palas, glatte Mauern des Gadems

132 Auskunft Fihrung Burg Kreuzenstein am 21.9.2013

KIRSCH, ,,Burg Kreuzenstein“, S.55
http://www.kreuzenstein.com/die-sammlung/die-ruestkammer/ Zugriff am 27.1.2015 (,fast 100 Mann“) und WALCHER,
,Burg Kreuzenstein®, S. 24 (,,uber hundert Mann“)
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Gegenliber des halbrunden Turmes befindet sich eine
romanisch gestaltete Loggia, durch welche man in die im
Keller gelegene Gruft, den fiir den Bau ausschlaggebenden
Raum, gelangt. Uber der Gruft befindet sich die Kapelle,
beide sind nicht 6ffentlich zugadnglich, die Kapelle ist jedoch
fir Hochzeiten zu mieten. Die Mauer zur Kapelle ist mit
Heiligenfiguren geschmiickt. Die Mauern der Apsis stammen
noch von der urspriinglichen Kapelle, welche einen

1 |n drei Fenstern auf der

achteckigen Chor hatte.
Kapellenriickwand, der Apsis, sind 30 Glasgemalde
untergebracht, welche zum Teil aus der Grazer Schlosskapelle
aus dem 14. Jahrhundert stammen. Im Fenster des
Orgelchores befinden sich Glasmalereien aus dem Kloster
GroR Tapoltschan™® oder Kis-Tapolcsan®’ in Ungarn, aus dem
13. und 14. Jahrhundert laut Kirsch, laut Wilczek sind sie
jedoch ,um wenigstens ein Jahrhundert alter als die

Glasgemalde der Apsis“**®

und wegen ihrer enormen Hohe

musste der Chorbogen vergroRert werden."*’Das Besondere \ <
' e \l‘\'_\ .

an dieser Glaskunst ist, dass sie, so schrieb Molthein 1926, in 75 ':’\s .‘K\\ A \\" R

Vergessenheit geriet und nicht mehr in dieser Qualitdt Abbildung 27 Ziehbrunnen im inneren Burghof

hergestellt werden kann oder konnte."*Kirsch schrieb 1956,

®1pje Kapelle ist

dass sie zum Schutz im Krieg ausgebaut wurden und nicht mehr eingesetzt wurden.
zwar nicht 6ffentlich zuganglich, jedoch lasst sich von den AuRenseiten feststellen, dass die Fenster,
die Walcher-Molthein 1926 in einer Abbildung von Innen mit dem Titel ,,Emporkirche mit der Orgel”
zeigt'®?, heute in der selben Form wieder eingebaut sind. In einem Stein im Boden der Kapelle ist das
Familienwappen Wilczeks eingraviert.'® Kirsch schrieb tber die Kapelle: , Fiir Kreuzenstein typisch ist
die Zusammenstellung der Mittelsdule des Fensters zu bezeichnen, da ungeachtet der ortlich

verschiedenen Herkunft einzelner Bestandteile —[...]- der Gesamteindruck makellos wirkt.“*®*

Hinter der Sakristei befindet sich die Pfaffenstube.

Durch die Loggia gelangt man auch Uber eine Treppe in die darliber gelegene Loggia, von welcher
aus man die Raumlichkeiten im ObergeschoR betritt. Dieser Baukorper heillt Palas, er war das
mittelalterliche Wohngebdude und nimmt in Kreuzenstein beinahe die gesamte Nordfront ein, ist 3
Stockwerke hoch und kiinstlerisch sehr stark ausgestaltet, zum Beispiel mit einem vorgesetzten

135 WALCH ER, ,Burg Kreuzenstein”, , S. 27 ff; Sowie KIRSCH, ,Burg Kreuzenstein“S. 34

Schreibweise Kirsch, ,,Burg Kreuzenstein®, S.54

Schreibweise Kinsky-Wilczek, ,,Hans Wilczek erzahlt...”, S. 160
KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzahlt...“,S.160
KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzahlt...“,S.160
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Fachwerkbau, dem ,Nirnberger Haus“, welches den , Maximilian-Gang” beinhaltet, welchen ein
bemalter Holzdruck des Triumphzuges des Kaisers Maximilian ziert.'*> Nur der 50m hohe Bergfried'®®
Uberragt diesen Bauteil an Hohe. Den Palas betritt man Ulber einen Vorraum mit einem

%7 In einem kleinen

Rundbogenfenster, das mit schweizer Landsknechtscheiben ausgestattet ist.
Erker, dem , Wilhelmserker” ist die Wappenscheibe des deutschen Kaisers ausgestellt, welche an
dessen Besuch erinnern soll.'® Durch den Vorraum gelangt man in den Saal, in welchem im
Eingangsbereich ein Podium fiir Musiker gebaut wurde, welches durch florentinische bunte, mit
Lilien- und Rebranken verzierte Eisengitter von der grolen — laut Walcher fiir mittelalterliche

Verhiltnisse jedoch zu kleinen — Saalfliche getrennt ist.'*®

Die Proportionen des Saales wurden vom
Neustifter Kasten bestimmt. Laut Walcher ist die gewdlbte Decke des Saales eher selten, da diese
meist ,aus holzernem Sparrenwerk mit einer Reihe von in der Regel geschnitzten Durchzugsbalken®
bestand. Auch beschreibt er, dass die FuBbdden aus gestampftem Lehm-Estrich mit Schafhaar-
Bewehrung bestanden, einen Bretter- oder Steinbelag oder gebrannte, ornamental verzierte
Tonfliesen bekamen und im Winter mit Stroh, Binsen oder Heu und dariiber Matten oder Teppichen
bedeckt wurden, im Sommer jedoch frische Binsen, Gras oder Blumen verstreut wurden. An den

170

Wanden wurden im Mittelalter Teppiche angebracht.””™ Ob dies in Kreuzenstein auch so praktiziert

wurde, kann man nur vermuten. In Kreuzenstein wurde ein Holzboden verlegt.

Auf den Saal folgt die Jagdkammer mit vielen jagdlichen Ausstellungsstiicken, unter anderem einem
Einhorn mit Narwalstange, und dem Wappen der Karntner Familie Keutschach Uber der Steinsaule
an der gewolbten Decke, die Ankleidestube und die Flrstenstube, ein vornehm gestalteter Raum mit

|ll

Eichenholzmdbeln, gewdlbter Decke, genannt ,,Himmel”, einem Rund- und zwei Spitzbogenfenstern

mit MaRwerkfillung.'”*

Darauf folgt die Hauskapelle. Die Hauptstiege am Ende dieser in einer Reihe
angelegten Rdaume befindet sich am Anfang des Kaschauer Ganges. Auf der gegeniiberliegenden
Seite, Uber der Kiiche, befinden sich im Gadem der kleine und der groRe Bibliotheksraum, das Archiv
und die Pfaffenstube, welche nicht 6ffentlich zuganglich sind und an die Loggia angrenzen. Laut
Kirsch’s Beschreibung sind Archiv und Bibliothek durch ein gotisches Holzgitter getrennt. Hier
befinden sich auch die vier Sdulen aus Untersberger Marmor, welche Wilczek, wie bereits erwahnt,
mit Eisenschienen statisch unterstitzte. Das Deckengewdlbe ist in Sgrafittotechnik bemalt. Einige
Blcher der Bibliothek wurden angekettet, was eine typische MalRnahme gegen Diebstahl im

172

Mittelalter war.”’* Leider war diese MaBnahme nicht sicher genug, denn ein wertvolles Buch wurde

gestohlen, und so ist die Bibliothek nicht mehr 6ffentlich zuganglich.'”

165 Sonderfiihrung Burg Kreuzenstein 22.8.2015
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EHRENSDORFER, ,Burg Kreuzenstein®“, S.22

WALCHER, , Burg Kreuzenstein“, S.33

WALCHER, ,Burg Kreuzenstein®“, S.33 ff

Flhrung Burg, 21.9.2013, sowie WALCHER, ,,Burg Kreuzenstein®, S.35 f
KIRSCH, ,,Burg Kreuzenstein“, S.56

Auskunft Fihrung Burg Kreuzenstein, 21.9.2013

166
167
168
169
170
171
172
173

35



,Gadem” war die Bezeichnung fiir einen versperrbaren Raum und wurde auch fiir den ganzen

174

Bauteil verwendet.””” Der Gadem in Kreuzenstein ist zum Zwinger hin fensterlos und in den Innenhof

wuchtig.

Die sidliche Loggia betritt man durch das gotische Portal des Gadems. Die mittlere der drei Sdulen
stammt aus dem Murano des 14. Jahrhunderts. Eine der seitlichen S&ulen ist die Kopie der

anderen.’”

Im zweiten ObergeschoR des Palas, welches nicht 6ffentlich zugénglich ist, befinden sich die
Herrenstube, die Herrenschlafkammer, die Gé&steschlafkammer und die Badestube mit offenem
Kamin und orientalischer Badewanne. Auch in den Schlafkammern befinden sich Kachel6fen, jedoch
waren nur die Schlafkammern des Burgherren und der Burgfrau gerdumiger ausgestattet als die
Ubrigen Kemenaten. Die Einrichtung dieser Raume ist gotisch und aus Tirol und dem Thiringerwald

zusammengetragen.'’®

Die orientalischen Kammern oberhalb des Kaschauer Ganges und die Bilderkammer,
Holzschnittkammer und das Musikzimmer Uber den Bibliotheksraumen wurden bei dem Brand 1915
zerstort. Viele wertvolle Inkunabeln wurden zerstort. Die Spuren des Brandes sind laut Kirsch im
Inneren des Gebaudes stérker zu sehen als auRen.'”’

745
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Abbildung 28 Loggia Abbildung 29 Bergfried und Kapelle

7 WALCHER, ,Burg Kreuzenstein®, S. 14
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Der Kaschauer Gang verbindet Gadem und Palas.

Die Form des 50m hohen Bergfriedes dhnelt laut Kirsch den Stadttlirmen von Freistadt und
Perchtoldsdorf. Das Material des Turmes stammt von einem Turm am Inn, die Uhrzeiger und Ziffern
von der Kirche in Uberlingen am Bodensee aus dem 15. Jahrhundert. Auf deinem Spruchband ist
,wer rastet rostet” zu lesen. Im Turm befinden sich sieben Stockwerke, ganz oben die Glécknerstube.
Der Bergfried war ein Wachturm und beherbergte eine Tirmerwohnung. In Kriegszeiten diente er
der Verteidigung und als letzte Zufluchtsstatte in der Burg. Vom Kreuzensteiner Bergfried sieht man

178

bei gutem Wetter bis zum Otscher.”’® Im Bergfried wurde ein Wasserreservoir zur Versorgung von

179

Teilen der Burg errichtet.

Abbildung 30 Orgelchor mit Glasmalereien aus der Mitte des XIV. Jhdts

178 KIRSCH, ,,Burg Kreuzenstein“, S.58 f
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Abbildung 32 Wehrhafte und Filigrane Bauelemente an der Westtseite
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1.4.2. Spolien

Als Spolien werden im Allgemeinen translozierte Objekte, welche in fremden Gebaduden
abgebrochen und in neuen Objekten wiederaufgestellt werden, bezeichnet. Die Verwendung von
Spolien ist bereits aus der Antike bekannt, Hugo Brandenburg schreibt tGber Spolien aus dem 4.-5.
Jahrhundert, dass moglicherweise ein ,Mangel an geeigneten Handwerkern und Material® zur
Verwendung von Spolien geflihrt habe, da moglicherweise gewisse Handwerkskiinste in
Vergessenheit gerieten, andererseits aber auch ,StandardmaRe” geniigt haben konnten.'®® Méglich

“181 sowie die Intentionen ,Vom

ware auch die Symbolik der ,,Wertschatzung als kostbare Werkstlicke
rein programmatischen bis hin zu ideologischen Motiven, vom blofRen Sich-zunutze machen leicht
“182  Beat Brenk

berichtet vom bewussten Verwenden verschiedener Kapitelltypen nebeneinander, um Dualitat, als

verfligbarer Baumaterialien bis hin zur Sichtbarmachung politischer Anspriiche

Beispiel nennt er Tempel fiir zwei Gottheiten, sichtbar zu machen, was er als ,varietas” oder

183

,Varietat” bezeichnet und Thomas Weigel schreibt Uber den ,einer Reliquie gleich[en]”

,Bekenntnis- und Verweischarakter” der Spolien.184

In Kreuzenstein herrschte beim Aufstellen der Spolien weniger die Absicht vor, das Besiegen seiner
Gegner durch das Aufstellen geraubter Gegenstande auszudriicken'®, sondern eher das Werner
Jacobsen aus der Karolingischen Architektur bekannte ,Zeugnis des eigenen Alters, eigener Wiirde,

eigener Geschichte” aus altem Eigentum darzustellen'®*®und der von Stefan Kummer aus dem 16.

«187

Jahrhundert bekannte Wunsch, ,Den Eindruck historischer Authentizitdt zu vermitteln“"". In der

Burgenbauromantik des 19.Jahrhundert herrschte laut Bommer der Wunsch vor, , die Kontinuitat

der eigenen Geschichte wiederzuspiegeln.“'®

180 Hugo BRANDENBURG, ,,Die Verwendung von Spolien und originalen Werkstilicken in der spatantiken Architektur”, in:

POESCHKE, Joachim, , Antike Spolien des Mittelalters und der Renaissance”, Minchen, 1996, S. 17-18

181 BRANDENBURG ,Die Verwendung von Spolien ...“ in: POESCHKE, ,Antike Spolien des Mittelalters...“ S.24

Joachim POESCHKE, , Architekturdsthetik und Spolienintegration im 13. Jahrhundert”, in: POESCHKE: , Antike Spolien des
Mittelalters ...“, S.225

183 Beat BRENK, ,,Spolien und ihre Wirkung auf die Asthetik der varietas”, in: POESCHKE , Antike Spolien des Mittelalters ...“,
S.56

% Thomas WEIGEL, ,Spolien und Buntmarmor im Urteil mittelalterlicher Autoren”, in: POESCHKE ,Antike Spolien des
Mittelalters ...“, S.117-118

185 Wie es Professor Wehdorn meiner [TK] Erinnerung nach in den Denkmalpflege Vorlesungen, besonders betreffend des
Markusplatzes in Venedig, vermittelt hat

18 \Werner JACOBSEN, ,Spolien in der Karolingischen Architektur”, in: POESCHKE , Antike Spolien des Mittelalters ...“, S.162
187 stefan KUMMER, , Antiker Buntmarmor als Dekorationselement rémischer Kirchen im 16. Jahrhundert”, in: POESCHKE

,Antike Spolien des Mittelalters ..., S. 336
188 BOMMER, ,Der Wiederaufbau mittelalterllicher Burgen...“, S.9
39

182



Als ,altes Eigentum” kann die Ruine
Kreuzenstein, also der Ort und die steinernen
Reste der Burg, sowie der Steinbruch, aus dem
einiges an Material gewonnen wurde, betrachtet
werden. Die zahlreichen Sammlungen, welche
Wilczek bereits im Kindesalter begann, zdhlen
wohl eher zur Einrichtung der Burg, denn Wilczek
schrieb: ,Ich hatte wohl schon von Jugend an
unter den altertimlichen Gegenstanden mit
Vorliebe gotische und romanische gesammelt;
von nun aber sammelte ich ausschlieBlich nur
mehr aus diesen Zeitperioden, und zwar alles, was
mir zum Bau und der Einrichtung Kreuzensteins
wiinschenswert  schien.“**Auch  aus  den
Familienbesitzen in Schlesien lieR Wilczek Spolien
fur Kreuzenstein heranschaffen.'®

Die ,historische Authentizitat” sollte durch
besonders alte Materialien sowie die Verwendung
von historischem Werkzeug bewerkstelligt
werden: ,Getreu meinen Prinzipien war ich
bemiiht, alles, was ich an Holz, Stein und Eisen zur
Gestaltung der Burg fligte, mit dem alten Gerate,

das ich zusammengebracht hatte, fiir das Auge zu

. . . . . . «191 GLASMALEREIEN VOM FENSTER AUF DEM ORGELCHOR
stimmen wie die Farben in einem alten Bilde. Ssterreichisch (Ostmavkscbule). Mitte des XV, Jabehumderts

Abbildung 33 Glasmalereien am Orgelchorfenster

Es war also nicht nur der Wunsch, eine neue Familiengruft zu erschaffen, der Wilczek dazu
veranlasste, die Burg Kreuzenstein wieder aufzubauen, sondern auch die Tatsache, dass er
leidenschaftlicher Kunstsammler war, denn die Burg diente auch als Ausstellungsobjekt fiir seine
Sammlungen, die sich nicht nur im herkdmmlichen Sinne aus Museumsobjekten zusammensetzten,
welche er auch auf Reisen erwarb, sondern auch aus Bauteilen, aus denen die Burg
zusammengesetzt wurde.

Manche Sammelobjekte wurden an ihren Herkunftsorten abgebaut und in Kreuzenstein neu
errichtet, andere wurden kopiert und in Kreuzenstein nachempfunden, wieder andere wurden als
Ausstellungsobjekte in der Burg ausgestellt.

189 WILCZEK, ,,Meine Ansichten Giber Konservierung und Restaurierung alter Kunstwerke.” S. 21

KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzahlt...“, S.13
WILCZEK, ,,Meine Ansichten liber Konservierung und Restaurierung alter Kunstwerke.” S. 21-22
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Die Objekte stammen aus aller Herren Lander, allen voran jedoch Kaschau, Niirnberg und Venedig.
Walcher berichtete: ,In den Jahren 1860 bis 1880 waren seine bevorzugten Erwerbungsorte Triest,
Venedig, Rom, Padua, Barcelona, Sevilla, Madrid, Dijon, Strallburg, Koln, Frankfurt, Nirnberg,
Salzburg und Innsbruck.“**?

Das wohl groflte und auffalligste translozierte Objekt in der Burg ist der sogenannte Kaschauer
Gang. Bei seinem Besuch in Kaschau, dem heutigen Kosice, fand Wilczek die Orgelempore des in
Restaurierung befindlichen und in Geldnote geratenen Kaschauer Domes vor dem Dom und
berichtete: ,Ich fand es vor dem Dom als Bruchstein zum Verkauf aufgeschichtet, ebenso schéne
Wasserspeier, Sockel und Konsolen, und kaufte alles zum gewdhnlichen Materialpreis.“*** Durch
diese Handlung hatte er auch die Finanzierung der Restaurierung des Domes gesichert. Der
Kaschauer Gang wurde quer (iber den Burghof, auf einer Mauer, aufgestellt. Uber ihm befanden sich
die orientalischen Raumlichkeiten, welche nach dem Brand 1915 nicht wieder aufgebaut wurden.'®*

Wilczek konnte es nicht ertragen, dass die ,,sehr interessante steinerne Wendeltreppe aus dem 16.
Jh. mit schénen humoristischen Details, offenbar von einem italienischen Kiinstler verfertigt” aus
dem Schloss Schonborn, welches zu einem Gefangnis wurde, ,, ja allen anstiandigen Menschen fir
immer entzogen und nur Verbrechern zuganglich” sein wiirde und kaufte sie fiir Kreuzenstein, wo sie
als Haupttreppe neben dem Kaschauer Gang eingebaut wurde. Bei dem Transport zerbrachen einige
Teile, doch sie konnten wieder ergénzt und nachgebildet werden.'® Die Originalteile befinden sich in
einem nicht 6ffentlich zuganglichen Raum in der Burg, die Treppe wurde grof3teils aus nachgebauten

Teilen errichtet.™®

Auf der Suche nach einem Brunnen im Burghof fand man zwei Wasserablaufe, an deren Kreuzung
sich ein 84 m tiefer Brunnen befand, aus dem zwei Jahre lang Schutt ausgehoben wurde, welcher
auch ,interessante Gegenstinde” wie Waffen und Trinkbecher zum Vorschein brachte. Wilczek lieR
eine Brunnenfassung aus Stra bei Venedig iber den Brunnen stellen und ein altes Wasserheberad,
sowie ein Dach aus alten Ziegeln dariiber anbringen, um ihn fertig zu stellen.'”’

Auch eine alte Zisterne, aus der wahrscheinlich ,altesten Zeit der Burg” wurde zufillig, bei

Niveauveranderungen entdeckt.'®

192 \WALCH ER, ,Burg Kreuzenstein®, S. 50

KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzahlt...“,S.140
KIRSCH, ,,Burg Kreuzenstein“, S.24
KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzihlt...“, 5.143 f
Sonderfiihrung Burg Kreuzenstein 22.8.2015
KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzahlt...“, S.136
KINSKY-WILCZEK, ,,Hans Wilczek erzihlt...“, S.162
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Abbildung 34 Neustifter Kasten

Dass Wilczek fir manche Stiicke nicht weit reisen musste, beschrieb Karl Kirsch: ,Wie genau man
sich an den urspriinglichen Grundrif® [sic] der alten Burganlage hielt, beweist der Graben vor dem
halbrunden Turm. Als beim Neubau der Aushub erfolgte, stieR man auf die Abmauerungen des
friheren Grabens, und im Schutt lagen grofle Teile des alten Torgewandes, das sofort wieder
verwendet wurde. Die Torfligel erwarb der Bauherr vom alten kaiserlichen Zeughaus in
Innsbruck.“*

Der Kachelofen des Saales ist laut Walcher eine Nachbildung des Ofens im geschlossenen
Augustiner-Chorherrenstiftes im oberésterreichischen Waldhausen.”®
Der Bauherr, und selbst seine Tochter, arbeiteten bei der Errichtung Kreuzensteins mit, wo sie eines
Tages den Raum unter der Sakristei von Schutt befreiten und Kacheln fanden, womit sie an der
Originalstelle in der Sakristei einen Kachelofen erbauen lieRen, fiir den auch teilweise Kacheln
nachgefertigt werden mussten.”®
Laut Wilczek zahlen zwei aus Sigmundsherberg stammende rote Marmorsockel ,Zu den
interessantesten Bildhauerwerken der Burg“, sie wurden als Sdulen des Kamins im obersten

Stockwerk wiederverwendet.’®

Alfred Walcher von Molthein berichtet von einem griinen Kachelofen aus Radstadt, welcher um
den hohen Preis von 100 Gulden fir das noch im Bau befindliche Kreuzenstein gekauft wurde.?®

199 KIRSCH, ,Burg Kreuzenstein®, S.31

KIRSCH, ,,Burg Kreuzenstein“, S.46
KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzahlt...“,S.140
KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzahlt...“,S.175
WALCHER, , Burg Kreuzenstein®“, S.46
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Abbildung 35 Die Jagdkammer mit Wappensdule und Salzburger Ofen

1.4.3. Sammlungen

Fiir seine umfangreichen Sammlungen — neben Kreuzenstein waren auch die Speicher in Seebarn
und Tresdorf und spater der Schiittkasten bei Kreuzenstein mit Kunstschatzen gefillt — holte sich
Wilczek im Jahr 1902 Alfred Walcher von Molthein, den Bruder seines Architekten Humbert Walcher
von Molthein, als Leiter seiner Kunstsammlung in Kreuzenstein, um diese gemeinsam auszubauen.
Walcher beschreibt Kreuzenstein als das Lieblingswerk Wilczeks, welcher gesundheitliche Probleme
hatte und deshalb nicht auf Reisen gehen konnte, um noch mehr Kunstschatze zu erstehen. Da sich
der gesundheitliche Zustand jedoch besserte und Wilczek noch weitere 20 Jahre lebte, konnten die
beiden auch noch gemeinsam auf Reisen gehen, wobei Walcher bemerkte, dass er der ,einzig
geeignete Gefdhrte dieses groRen Sammlers” gewesen sei, da er mit der ,Lebensweise
mittelalterlicher Ritter”, welche der genligsame Wilczek an den Tag legte, mithalten konnte, denn

204

das Essen hatte neben dem Kunstsammeln eine sehr untergeordnete Rolle.”” Walcher betonte das

gute Verstandnis Wilczeks fiir Gegenstdande und deren Wert, besonders in einer Zeit, in der es wenig

2% \WWALCHER, , Burg Kreuzenstein®, S. 52
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Literatur und wenig Versteigerungen gab, anhand derer man Vergleichswerte heranziehen hatte
kénnen. Auch schreibt Walcher: ,, Abgesehen davon, dal} es tUberhaupt keinen Sammler aller Zeiten
gegeben hat, der eine solche Menge von Kunstgegenstinden, Arbeiten der graphischen Kiinste,
Werke der alteren Literatur und des fir die Kulturgeschichte des deutschen Volkes so wichtigen
Hausrates der Vergangenheit personlich erworben hat — ich beziffere den Gesamtumfang auf weit
Uber hunderttausend Einzelgegenstiande—, nahm Graf Wilczek hinsichtlich seiner Sammelrichtung
und der Art und Weise, wie er sammelte, eine von anderen Kunstliebhabern sich streng
1205

abzeichnende Stellung ein. Mit Hausrat meint er unter anderem die Waffeleisensammlung und
den Windbréter in der Kiiche. >

Die Sammelleidenschaft Wilczeks ging soweit, dass er sogar mitten im
Gefecht ein keltisches Bronzeschwert entdecken und mit nach Hause
nehmen konnte, da er das Bronzegriin aus dem Grasgriin der Umgebung

hervorleuchten sah.?”’

Bereits seit seiner Kindheit sammelte er Gegenstinde aus dem
europdischen Mittelalter bis zum Beginn der Renaissance. In der
Bibliothek in Seebarn fand er als Kind alte Dokumente, zum Beispiel eine
Schuldurkunde Kaiser Rudolf Il. Gber 50000 Dukaten, welche er wie
einen Schatz hitete, bis sie eines Tages der Hofmeister als Putzfetzen
verwendete.”®

Er besal} eine Privatbibliothek mit 40.000 Titeln und 100.000 Objekten
auf Kreuzenstein und Schloss Moosham, welches als Erweiterung

299 Er machte sich einen Ruf als Connaisseur und wurde als

diente.
Berater herangezogen. ,Fast von Kindheit an, ohne jede fachmannische
Anleitung, 136t [sic] sich ein iberraschend instinktiver Blick fir Wert und
Bedeutung von Altertimern beobachten, unterstitzt durch oft
unwahrscheinlich anmutendes Sammlergliick. ... Ein Stlick, vom Grafen

als echt anerkannt, brauchte keine weitere Legitimation!" 210

Abbildung 36 Keltisches Bronzeschwert,
welches der Graf mitten im Gefecht fand

205 \WALCH ER, ,Burg Kreuzenstein”, S.46

WALCHER, , Burg Kreuzenstein®, S.45 f
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Der ,Neustifter Kasten”, ein (damals) 500 Jahre
altes Mobelstiick aus Neustift bei Brixen, wurde
Wilczek von den Ménchen des Neustifter Klosters
zum Kauf aufgedrangt, da diese nicht wollten, dass
der Kasten in falsche Hinde geriet.’’' Walcher
bezeichnete ihn als ,typisches Werk Tiroler Kunst”
mit Einlege- und Schnitzarbeiten. Ein Feld des
Kastens fehlte und fand durch Zufall lber einen
Kunsthandler den Weg zu seinem Ursprungsort
zuriick?®?. Die AusmaRe des Kastens, namlich die
Breite und die Hohe, wurden von Wilczek beim
Bau des groRen Rittersaales als Proportionen des
Saales tibernommen.”*

Fir die Kunstausstellung in Petersburg liel8
Wilczek Kunstgegenstande mit dem Zug bringen,
um sie dort auszustellen. Er schrieb: ,Die Wiener
Exposition war, wie sich bald zeigte, die

bedeutendste unter allen auslandischen“***, doch
lieR er fur einen schéner wirkenden Hintergrund Abbildung 37 Tiir zur Kapelle
auch noch roten Renaissance-Samt per Telegramm
aus Minchen bestellen, welcher danach in der
Frauenkammer in Kreuzenstein ausgestellt wurde.

Walcher schrieb (iber den Besuch des deutschen
Kaisers auf Kreuzenstein, dass beide, der Kaiser
und Wilczek, sich sehr dhnlich waren und sich sehr
zu schatzen wussten. Bei diesem Besuch wurde
Wilczek eine Wappenscheibe geschenkt, welche im

»Wilhelmserker” in der Burg ausgestellt ist.?*®

Auf dem Dach der Kapelle befindet sich eine
Figur des Heiligen , ein Symbol fir Wiederstand,
welche mit einer Eisenstange und zwei Zentnern
Blei gesichert wurde und dessen Schild und
Schwert von Wilczek selbst entworfen wurden.”*
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Aus Brihl bei Modling lieR der Bauherr sogenannte ,Dacherlféhren” kommen, welche mit
dachformiger Spitze wachsen, da sie mit den Wurzeln bald auf Kalkstein stoRen. Er lie schwere
Steinblécke an einer Ecke des Ringwalles eingraben und die Samen der Baume anpflanzen, um den

selben Wuchs herbeizufiihren, was er jedoch nicht mehr erleben sollte.””’

Die lebensgroRen holzernen Relieffiguren an der Tir zu Kapelle und Gruft wollte Wilczek der
Kapelle in Irrsdorf abkaufen, welche ihm jedoch nur gestattete, Gipsabdriicke anfertigen zu lassen,

aus welchen ein Bildhauer die Tiir aus altem Eichenholz aus dem Rohrwald nachbaute. Die Offnung
218

der Kapellentiir wurde der Irrsdorfer Tlre angepasst.

Als  Wilczek in die Gegend der
Vormbacher reiste, fand er Grabsteine
der vermeintlich ersten Burgbesitzer. Er
lieR auch diese abgieBen und Kopien im
Burghof, gemeinsam mit  alten
Grabplatten aus Untersberger Marmor,

in die Mauern einarbeiten.**®

Auf einer Rheinreise entdeckte
Wilczek ein  Fenster mit einer
bogenartigen Lichtoéffnung in einem
Einfamilienhaus, erkannte es als
romanisches Fenster aus dem 14.
Jahrhundert und fand Ornamente unter
der Tunche, und kaufte es fur 20 Mark
fir die Herrenschlafstube im zweiten
Stock der Burg. Ein dhnliches Gewdlbe,
mit Blumenranken verziert, fand er in
einem Wohnturm in Friesach, fertigte
eine Skizze an und lief dem Bildhauer

T —TT

Spiera diese nachbilden.* - . . —

Abbildung 39 Wurfmaschine aus Hohensalzburg
Wilczek entdeckte bei

kriegswissenschaftlichen  Studien  fir

Kaiser Napoleons lll eine Wurfmaschine in

Hohensalzburg, welche der

Depotkommandant nicht zu schatzen

wusste. Erst Jahre spater bat er Wilczek

27 KINSKY-WILCZEK, , Hans Wilczek erzshlt...”, 5.141

Flihrung Kreuzenstein, 21.9.2013, Sowie KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzahlt...“, S.145 f
KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzahlt...“, S.147; Sowie BOMMER, , Der Wiederaufbau mittelalterlicher Burgen...“, S. 60
KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzahlt...”, S.157 f
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das , Uberflissige Holzwerk” zum Kauf an, welches er in Kreuzenstein aufstellte.”*

Von einem Antiquar kaufte Wilczek Teile der Decke einer eingestiirzten Hochgebirgskapelle aus
Tirol, welche mit Heiligenfiguren bemalt war. Die Decke wurde im Arbeitsraum neben der grolRen
Bibliothek wieder aufgebaut und fiel leider 1915 dem Brand zum Opfer.**

Die Badekammer in Kreuzenstein wurde mit einer hispano-maurischen Fayence-Badewanne
ausgestattet, welche Wilczek in Rom erstand. Walcher berichtet jedoch von einer Badewanne aus
Neapel, welche Wilczek bei einem Antiquitatenhandler gesehen und erst Jahre spater sich daran
erinnert und sie gekauft habe, denn sie war immer noch in der ,Rumpelkammer”, was Walcher sehr
kritisierte: ,,Es ist eigentlich unfaBbar [sic], dall [sic] solche Raritditen den ortsansassigen
Museumsbeamten entgehen konnten, da diese ja gegenliber dem Privatsammler hinsichtlich des

Umfanges und der Sammelmaglichkeit im Vorteil sind.“*?

Des weiteren ist die Badekammer ausgestatten mit einem hdlzernen Kaminmantel aus dem 14.
Jahrhundert, welcher ihm aus Venedig geschenkt wurde und einem eisernen Feuerbock, der zwei
Hirsche darstellt, und laut Wilczek bei Linz aus der Donau gezogen wurde.”**
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1.5. Die Architekten der Burg

»lch bat den Architekten Karl Gangolph [sic] Kayser, mir dabei zu helfen, und wir entwarfen die
ersten Plane, die aber spater oft verdndert wurden.“*” berichtete Wilczek tiber den Wiederaufbau
der Burg. Kayser war also der Architekt, der an der Seite Wilczeks den Wiederaufbau der Burg 1879
startete. Nach Kaysers Tod im Jahr 1895 Ubernahm Humbert Walcher von Molthein seine Stelle.
Wilczek schrieb weiters: , Ich hielt stets mit groRer Energie an seinen Ansichten fest und kam dadurch

“2% Fs jst anzunehmen, dass Walcher eine 3hnlich

nicht selten mit ihm [Kayser] Uber-quer.
untergeordnete Funktion hatte und Wilczek sich selbst am meisten um die kiinstlerische
Gestaltungen kimmerte. ,Im Zusammenhang mit Burg Kreuzenstein, dem Hauptwerk der
Architekten Kayser und Walcher von Molthein, ist ihre Rolle als kreative Kiinstler paradoxerweise
schwer zu bestimmen.”, schreibt Nierhaus, und meint, dass sich der Bauherr als ,,,Schopfer’ der Burg”
darstellte und er die Architekten blof} zu den ,Vollstreckern seines Willens” degradierte, was im

227 gelbst Entwiirfe und Details wurden von Wilczek

Schlossbau des Historismus eher typisch war.
gezeichnet. Der Architekt (ibernahm die Aufgabe des Bauleiters oder Baumeisters, der fir
reibungsfreie Ablaufe der Bauarbeiten zu sorgen hatte. Trotz dieser ,,Entmachtung” des Architekten,

“228 Es jst zu

war es der Wunsch Kaysers, ,unter den Stufen des Gruftaltares bestattet zu werden.
bezweifeln, dass dies wirklich geschah, jedoch als Zeichen seiner Anerkennung lie Wilczek eine
Biliste des Architekten anfertigen und in der Burg ausstellen. Den Architekten, der Kaysers Nachfolge
Ubernahm, sein Schiiler Humbert Walcher von Molthein, erwahnte Wilczek bloR als ,tlichtig.” Der
Bruder des zweiten Architekten, Alfred Walcher von Molthein, wurde jedoch als Direktor der
Kunstsammlung Wilczeks bestellt und unternahm mit diesem auch einige Reisen. Er publizierte auch
mehrere Bicher Uber Kreuzenstein und die Kunstsammlungen des Grafen, in denen er unter

anderem auch Uber sein gutes Verhaltnis zu der Personlichkeit Wilczek berichtete.

1.5.1. Karl Gangolf Kayser

Oberbaurat Karl Borromaus Kaiser , mit Kiinstlernamen Karl Gangolf Kayser, wurde am 12.2.1837

22 in Inzersdorf. Er war

als Sohn eines Stukkaturermeisters in Wien geboren und starb am 2.9.1895
,einer der bemerkenswertesten Architekten der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts in

Osterreich“*°.

Seine Ausbildung absolvierte er an der Akademie der bildenden Kiinste in Wien fiir die Malerei bei
Carl Blass und fir die Bildhauerei bei Franz Bauer und an der Bildhauerschule der Akademie der
bildenden Kiinste in Minchen bei Max v. Widnmann. Nach seiner Ausbildung reiste er durch Europa
sowie Mittel- und Nordamerika. Laut AzW gibt es nur ,sparliche Informationen Uber seine
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Ausbildung”. Er war ein Vertreter des Spathistorismus, der jedoch kaum Wohn- und
Geschéftsgebaude entwarf.*!

Er war Mitarbeiter bzw. nicht an der Akademie inskribierter Schiller von Friedrich Schmidt®*,
welcher laut Nierhaus eine ,flihrende Stellung bei Restaurierungsprojekten” besal3, ,zunachst von
Sakralbauten, ab den 1860er Jahren dann auch in zunehmendem MaRR von Burgen und

Schlgssern.**

Kayser war Mitarbeiter von Ludwig Forster und Theophil Hansen, sowie ein ,Hofarchitekt” des
Kaiser Maximilian in Mexiko, des jiingeren Bruders des Kaiser Franz Joseph I. von Osterreich, fiir den
Maximilian den Bau der Votivkirche in Wien stiftete (Rettung bei Attentatsversuch 1853). Maximilian
und seine Frau Charlotte wollten unbedingt Kaiser werden, sodass sie trotz allen Risiken die Krone in
Mexiko annahmen und aufgrund der schlechten finanziellen Lage des Landes, sowie des grof3en

24 Der Kaiser zeichnete auch selbst

Gestaltungswillen des Kaisers vieles aus eigener Tasche bezahlten.
Entwirfe und beschaftigte in Miramar und Mexiko viele verschiedene Architekten, wobei Karl
Gangolf Kayser und Julius Hofmann als Hofarchitekten in Mexiko genannt werden. Die
Aufgabenverteilung zwischen den zwei Hofarchitekten ist wohl etwas schwammig nachvollziehbar,
denn einige Entwirfe, die Kayser zugeordnet waren, weisen laut Ferdinand Anders die

unverkennbare Zeichentechnik” Hofmanns auf.”**

«236

Nierhaus berichtet: ,Alle Projekte Kaysers fir

Mexico blieben Papier.

Da das Baugeschehen in Mexiko auf Kayser ,plan- und ziellos” wirkte, verfasste er ein Schreiben zur
Verbesserung der Vorgehensweisen und empfahl, anstatt mehrere Auftrage gleichzeitig an
verschiedene Personen zu vergeben, eine Art Bauaufsicht, die Baufortschritte, Ablaufe und Kosten
kontrollieren sollte.”’

Nach der Hinrichtung des Kaisers Maximilian 1867, welcher aufgrund seiner Bauten grofRe Schulden
hinterlassen hatte, kehrte Kayser nach Wien zuriick. Von 1867-1895 war er selbststdandiger Architekt
und arbeitete hauptsachlich fir adelige Bauherren und entwarf einige Interieurs, wobei er sich
grofSteils jedoch mit ,Restaurierung, Rekonstruktion und Wiederaufbau hochadeliger Palaste,
Burgen und Schldsser in Wien, Niederosterreich, Bohmen und Mahren” auseinandersetzte. Seine
Auftraggeber waren — bis auf einige Blrgerliche zu Beginn seiner Karriere — hochrangige
Personlichkeiten. 2

21 http://www.architektenlexikon.at/de/287.htm Zugriff am 28.6.2013

22 iste der ,Schmidt-Schiiler resp. Mitarbeiter, welche nicht an der k.k. Akademie der bildenden Kiinste inskribiert waren®,
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Von den 1970er Jahren bis zu seinem Tod befasste er sich hauptsdachlich mit
,Burgenrestaurierungen und —rekonstruktionen”, wobei der Wiederaufbau von Kreuzenstein als sein
,Hauptwerk” bezeichnet wird, da es einerseits inhaltlich duBerst komplex und andererseits sein
Vorreiterprojekt war, aufgrund dessen er ,zu einem ,Spezialisten’ fir den historisierenden
Wiederaufbau mittelalterlicher Burgen“ wurde®®. Weitere Werke waren die Rekonstruktion der Burg
Hardegg fir First Khevenhiller ab 1878 und der Ausbau der Veste Liechtenstein fir den Fiirsten
Liechtenstein ab 1884, welche laut Bommer mit Kreuzenstein zu den drei wichtigsten Werken

zihlen.**

Weiters die Restauration des Schlosses Sternberg 1886 fiir Fiirst Johann Il sowie die
Restauration des Schlosses Moosham, ebenfalls fiir Wilczek. Er restaurierte das Palais Auersperg, wo
er laut Nierhaus demonstrierte, dass er nicht nur Kenntnisse iber mittelalterliche Architektur hatte,

sondern auch mit barocker Bausubstanz umzugehen wusste.”*!

Obwohl {iber Teile seiner Tatigkeiten vieles bekannt ist, gibt es einige Liicken in seiner Biographie

und auch die Frage, wie er dazu kam, Hofarchitekt zu werden, ist nicht eindeutig gekléirt.242

Trotz all seiner GroRauftrage befand sich Kayser gegen Ende seines Lebens in finanzieller Notlage
und bat Katharina Schratt, eine Vertraute des Kaisers, ein gutes Wort bei Franz Josef fiir ihn
einzulegen.”®

%4 _ im Alter von 58

Nach Kaysers Tod in der , Heilanstalt des Dr. Fries” —laut Nierhaus Irrenanstalt
Jahren Gibernahm Humbert Walcher von Molthein samtliche Projekte Kaysers.** Kaysers Wunsch war

es, unter den Stufen des Gruftaltares von Kreuzenstein beerdigt zu werden.’*

Abbildung 40 Biiste von Carl Gangolf Kayser
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1.5.2. Humbert Walcher Ritter von Molthein

Humbert Walcher von Molthein wurde am 12.9.1865 in Wien geboren und starb 1926 in Ksiaz,
Polen.
Er studierte an der Technischen Hochschule Wien und an der Akademie der bildenden Kiinste Wien
bei Viktor Luntz.

Er war Mitarbeiter bei Karl Gangolf Kayser, zu welchem er wahrscheinlich schon wahrend seines
Studiums Kontakt hatte, Wilczek bezeichnete ihn als Kaysers Schiler. Ab 1895 war er als
selbststandiger Architekt tatig, wobei Fritz von Herzmanovsky-Orlando kurzzeitig sein Mitarbeiter
war. Nach Kaysers Tod lbernahm er dessen unvollendete Projekte und stellte sie fertig, wodurch
auch er, wie Kayser, auf ,Wiederherstellung, Restaurierung und Umbau mittelalterlicher Burgen und
frihneuzeitlicher Schldsser in Niederdsterreich, Bohmen, Mahren und Schlesien” spezialisiert war.”¥
Neben der Burg Kreuzenstein realisierte er fir Wilczek auch die Riickfassade des Palais Wilczek in
Wien.

Moltheins Auftraggeber waren — wie bei Kayser — hauptsachlich Adelige, die Einrichtung des
,Urbani-Kellers“ am Hof ist das einzige bekannte Werk fiir einen birgerlichen Auftraggeber. Sein
Hauptaugenmerk richtete sich auf mittelalterliche Bauten, ein weiteres Beispiel ist der Keller des
mittelalterlichen Hauses am Hof 12, der als Weinlokal umgebaut wurde.

Walcher starb am 22.2.1926 in Ksiaz, im heutigen Polen, damals Flirstenstein in Schlesien, wo er
das Schloss Fiirstenstein des Firsten Hans Heinrich XV umbaute und erweiterte. >*

»Walcher von Molthein kann als Vertreter des spaten Historismus bezeichnet werden, der Dank
seiner konservativen Auftraggeber diese Stilstufe noch bis in das dritte Jahrzehnt des 20.Jh.s
fortsetzen konnte. [...] Ein eigenstandiger ,Stil“ kann Walcher von Molthein deshalb nicht attestiert
werden. Seine Qualitdten liegen eher im spezifischen Umgang mit der Gberkommenen Bausubstanz,

der zwischen konservierendem Erhalten und radikaler Neuinterpretation changiert.“**

Sein Bruder, Alfred Walcher von Molthein war Direktor der Wilczek’schen Kunstsammlung.?*°
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1.6. Meinungen iiber die Burg

1.6.1. Graf Hans Wilczek liber Restaurierung und Burg Kreuzenstein

Da Wilczek ein Kunstliebhaber war, setzte er sich auch mit der Denkmalpflege auseinander, welche
zur damaligen Zeit teilweise die Meinung vertrat, dass der Verfall alter Bauwerke — wie er auch bei
Kreuzenstein stattgefunden hatte — eine Naturnotwendigkeit ware, da er die einzige historische
Wahrheit darstellte und jede Art von Restaurierung eine Verfalschung und daher abzulehnen sei.
Dieser sogenannten ,Ruinenromantik” konnte Wilczek nicht ganzlich zustimmen, er konterte mit
Ironie: ,Man tut einfach gar nichts und betrachtet das herrliche, unberiihrte Bauwerk mit stillem
Entziicken, bis es einstiirzt. Bedauerlich wird die Betrachtung zerstért, wenn der Zusammensturz den
platonischen Bewunderer erschlagt oder, um dergleichen zu verhindern, ein Aufgebot an

Warnungstafeln und Schutzleuten die Gegend verunziert.“**

Er war aber sehr wohl fiir die Erhaltung historischer Bausubstanzen und berichtete: , Auch ich
huldige dem richtigen Grundsatze der Nichtrestaurierung, kann aber den Ubereifrigen Vertretern
dieser Theorie, welche dieselbe als ein ausschlieBliches, alleine gliltiges Dogma hinstellen, nicht bis

“32  ar war dagegen, Gebaude lieber

zu den letzten Konsequenzen uneingeschrankt folgen.
einstlirzen zu sehen als einen neuen Stein hinzuzufligen, war aber auch der Meinung, dass das Alter
den gewissen Reiz eines Bauwerkes erhohe: ,ich weiB, dal} [sic] der Zahn der Zeit, der ihn [den
Kunstgegenstand] bertihrt, der groRte unbewulte [sic] Kiinstler ist — aber doch nur so lange, als er
nicht vernichtet, und halte es deshalb fiir unsere Aufgabe, seinen EinfluB [sic] ,sobald er Schaden
bringt, zu mildern und die Vernichtung, welche schlieRlich doch eintreten, so lange als moglich zu

“23 \wobei er ein altes Bauwerk mit einem alten oder kranken Menschen verglich, welchen

verhiten.
man auch nicht einfach sterben lieRe, sondern zu heilen versuche, so wie man die Bauwerke ,, durch
geschickte Anwendung der reichen Hilfsmittel der heutigen Technik, dem bevorstehenden

“2% yersuche. Denn: ,Zweifellos hat jeder, der ein Kunstwerk oder gar

Zusammenbruch vorzubeugen
ein historisches Denkmal schafft oder schaffen 1aRt[sic], den Wunsch, daR [sic] dasselbe der Nachwelt
erhalten bleibe. Resultiert schon daraus fir die Nachkommen die moralische Verpflichtung, alle
Sorgfalt anzuwenden, die Kunstdenkmaler vor Schaden zu bewahren und sie moéglichst unversehrt zu
erhalten, so ist die intakte Konservierung derselben auflerdem ein kategorisches Gebot der

Wissenschaft.*>®

Wichtig war ihm das richtige Mal} der Restaurierung, welches die alte Patina erhielt und die Spuren
nicht verwischte, also ein zu starkes Putzen oder die Wiederherstellung der Farben vermied, da ein
altes Gebaude mit neuen Farben einem Greis mit jugendlicher Schminke glich: ,Diese

Geschmacklosigkeit ist ein dsthetischer Fehler, der uns den KunstgenuR [sic] vergallt.” >*°

21 WILCZEK, ,,Meine Ansichten Giber Konservierung und Restaurierung alter Kunstwerke®, S. 8-9
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Dass fur den Wiederaufbau von Kreuzenstein keine solche Fehler gemacht werden koénnten,
berichtete Wilczek ebenfalls: ,Ich konnte mit dem besten Willen oder der schlechtesten Intention am
Higel von Kreuzenstein keine Siinde begehen. Ich konnte dort nichts restaurieren, geschweige denn
verderben, denn es war keine Burg zur Stelle, sondern nur mehr ein Steinhaufen. Meine Phantasie
konnte zligellos walten und die aus Stein, kiinstlicher Patina und altem Gerdt zusammengefiigte

Nachahmung einer mittelalterlichen Burg aus einem Schutthaufen ohne Stinde entstehen lassen.“*’

An den letzen vorhandenen Resten der Burg orientierte sich der Bauherr genau, auch liel§ er zur
Wiederherstellung der mittelalterlich wirkenden Bauwerke nicht nur alte Materialien sondern auch
alte Werkzeuge verwenden, um ein altertliimliches Aussehen zu erhalten. Er war der Meinung, dass
sich Erganzungen in alten Bauwerken nicht durch ihr neues Aussehen von der Umgebung abheben
durften, empfand es sogar als Storung des Gefliges: , Leider huldigen ganz tlichtige Restauratoren
dem Gebrauche, die ergdnzten Steine, welche sie an Stelle der schadhaften einfligen, neben dem
alten, dunkleren Gestein, blendend hell zu belassen. Es ist mir unfindbar, warum nur die bauliche
Form, die Linien das Relief, das Ornament wiederhergestellt werden soll und nicht auch die
Farbenstimmung der ganzen Oberflache, die ja doch auch restaurierungsbedurftig ist — und warum
man jahrelang warten soll, bis der widerliche Anblick einer wie von Blatternkrankeit befallenen

Oberfliche durch den EinfluR [sic] der Atmosphére halbwegs gemildert wird.“**®

»,Demnach ist meiner Anschauung die Hauptaufgabe des restaurierenden Kiinstlers die homogene,

“>% \erbindungsstellen sollten

harmonische Vereinigung der neuen Bauteile mit den alten.
unkenntlich gemacht werden, was in den Augen des Bauherren nur die besten Kiinstler zu schaffen

imstande waren.

Jedoch lehnte er auch das Streben nach Purismus ab, das manche Kiinstler dazu verleitete,
verschiedene Stile in einem Bauwerk, welche durch die Jahre hindurch entstanden waren,
rickzubauen, um eine kiinstliche Einheitlichkeit zu erzielen. Namentlich nannte er die Vermauerung
romanischer Doppelbogenfenster im Schloss Tirol, welche durch neue ersetzt wurden. Nach der
Meinung Wilczeks sollten nur schadhafte Bauelemente entfernt werden, zum Beispiel das gotische
Tor von St. Stephan, welches einem romanischem Riesentor vorgemauert wurde, und zu Wilczeks
Bedauern restauriert wurde, anstatt das urspringliche Tor wieder freizulegen. 2

Nach der Fertigstellung der Burg meinte der Bauherr, er habe zwei groRe Fehler begangen, namlich
einerseits, dass er die Burg viel zu reich ausgestattet habe, denn auf keiner mittelalterlichen Burg
hatten sich so viele Kunstgegenstdnde gefunden, wie er in Kreuzenstein ausgestellt habe, obwohl sie
doch der Zeit entsprechend gewahlt wurden, sei der Eindruck ,kein kulturhistorisch ganz richtiger”.
Der zweite Fehler sei der, dass die Burg — aufgrund ihrer rein mittelalterlichen Ausstattung — wirke,

%7 Hans Graf WILCZEK, ,BegiliBungsansprache des Gesellschaftsabends der Osterreichischen Kunstfreunde Dez. 1905, in:

WILCZEK ,,Meine Ansichten tber Konservierung und Restaurierung alter Kunstwerke”, S. 19

28 WILCZEK, ,,Meine Ansichten Giber Konservierung und Restaurierung alter Kunstwerke®, S. 16
WILCZEK, ,,Meine Ansichten Giber Konservierung und Restaurierung alter Kunstwerke®, S. 17
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als sei sie nach Beginn der Renaissance verlassen und erst zweieinhalb Jahrhunderte spater wieder
ins Leben gerufen worden, was er mit einem schlummernden Marchenschloss verglich.?®*

Als Wilczek im Jahr 1915 seine Enkelin in Meran besuchte, las er an einer Anschlagtafel die
Kriegsnachrichten und entdeckte den Satz ,Am 25. April ist das SchloR [sic] Kreuzenstein von
Exzellenz Grafen Wilczek abgebrannt.” In Friedenszeiten hatte ihn diese Nachricht mehr geschockt.
Er schickte ein Telegramm an seine Tochter, welche sich personlich von dem AusmaR der Schaden
Uberzeugte und ihm in einem weiteren Telegramm schonend beibrachte, dass etwa ein Viertel der

%2 Ob der Grund fir den Brand eine

Burg und der Kunstgegenstdande vernichtet wurden.
Kriegshandlung, ein Blitzschlag oder ein Kaminfeuer war, ist nicht bekannt. Walcher vermutete einen
Brand im Inneren des Gebdudes, welcher sich hinter den Holzvertafelungen (iber mehrere
Stockwerke ausbreitete. Da die Feuerwehren der Umgebung den Brand nicht einddmmen konnten,
bat Wilczeks Tochter in Wien um Hilfe, wo ,,ausnahmsweise” ein starker Loschzug entsendet wurde,
welcher die Burg retten konnte. Leider waren dem Brand einige Kunstschatze, , die Bilderkammer,
die Stube mit den Holzbildwerken, das Musikzimmer, die kleine Blicherei mit wertvollen
Handschriften, die gesamten Sammlungen an Kupferstichen, Holzschnitten und Exlibris, sowie

samtliche orientalische Kammern zum Opfer gefallen.“*®®

Wilczeks Reaktion auf die Nachricht des Brandes war laut Flihrung auf der Burg Kreuzenstein: ,,Bei
so viel menschlichem Leid ist keine Burg wichtig”, Walcher schrieb: ,Am leichtesten trug von uns
allen der Bauherr dieses Ungliick. ... fand noch fiir den Uberbringer der traurigen Botschaft die
trostenden Worte: ,In so ernster Zeit, wo so viele unwiederbringliche Verluste an Menschenleben
und an kulturellen Werten zu beklagen sind, wo ich fir zwo6lf nahe Familienmitglieder in der Front

besorgt bin, vermag mich diese Schreckensnachricht nicht zu erregen.“***

Nach dem Brand horte Wilczek mit dem Sammeln und Aufbauen der Burg auf, es wurden nur mehr

die zerstorten Gebaudeteile wieder aufgebaut.”®

Zum Loschen des Brandes wurde Wasser aus dem Fischteich unterhalb der Burg, welcher von
Wilczek aus der nur mehr ,nassen Wiese” wiederhergestellten wurde, sowie drei Relais-

Dampfspritzern der Wiener Feuerwehr, verwendet.?*®

Die Glocke fiir seinen ,Berchfrit” bestellte der Bauherr bei ,unserem besten GlockengieRer”, Peter
Hilzer aus Wiener Neustadt, mit gotischen Ornamenten und dem ,,viel zitierten Spruch aus Schillers
unsterblichen Gedicht” verziert. Als jedoch im ersten Weltkrieg viele Glocken eingegossen wurden,
um sie als Kanonenkugeln wieder zu verwenden, entschied auch Wilczek in seiner noblen Art, sich

261 WILCZEK, ,,Meine Ansichten Giber Konservierung und Restaurierung alter Kunstwerke®, S. 22 f
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von seiner Glocke zu trennen: ,hatte ich vielleicht meine Glocke behalten kénnen, doch wollte ich

nicht, daR [sic] man fiir mich eine Ausnahme mache“*®’

Als das Interesse an der beinahe fertigen Burg stieg und die Besucherzahlen immer mehr wurden,
entschied Wilczek, da es zu Storungen der noch offenen Bauarbeiten kam, Eintrittsgelder zu
verlangen, obwohl es gegen seine Grundsdtze war. Die Erlose kamen der Wiener
Rettungsgesellschaft zu Gute. Nur Schulklassen mussten keinen Eintritt zahlen. Dazu meinte Wilczek:
»lch finde die Idee, diese Schiilerbesuche offiziell in den Lehrplan aufzunehmen, sehr erfreulich, denn
es wird der heranwachsenden Jugend die alte Zeit, die der Sozialismus rilicksichtslos durch die neue

bekampfen will, in sympathischer Weise vor Augen gefihrt.“?%

1.6.2. Besucher iiber die Burg

,Dieses Werk hat inzwischen in gleicher Weise wie seine Ubrigen Taten die Bewunderung der
kunstsinnigen Welt erweckt und wird durch Jahrhunderte von der GréRe seines Schopfers Zeugnis

ablegen”, schrieb Alfred Johannes Rességuier im Vorwort zu ,Hans Wilczek erzahlt .28

Trotz sehr viel Lobes wurde auch einiges an Kritik laut, so zum Beispiel, dass die Burg keine , echte”
Burg und nicht (durchgéngig) wehrhaft sei, zu viele Schauseiten an der AulRenfassade trage und
deshalb nicht historisch korrekt sei. AuBerdem existieren zu viele verschiedene Stilrichtungen
nebeneinander. Wilczek selbst dullerte sich zu diesem Thema, dass er keine ,Musterburg” fiir einen
Baustil hatte schaffen wollen, ,sondern auch das unterschiedliche Wirken verschiedener
mittelalterlicher Zeitabschnitte aufzeigen wollte.” Das ,UbermaR an Kunstwerken aller Art, welches
zu der historischen Wahrheit in krassem Wiederspruch steht” erklart Kirsch mit den Worten , Der

Sammler in der Person des Grafen hat den Historiker tiberrundet.“*”

Alfred Walcher von Molthein, der Direktor der Kunstsammlung der Burg, schrieb 1926, dass der
Wiederaufbau mittelalterlicher Burgen im allgemeinen ,ihre Begriindung im Uberlieferungsgeist
ehrbarer Geschlechter oder in kultur- und kunsthistorischen Zielen suchten und fanden.” Und dass
Wilczek ,dermaRen ein deutsches Kulturbild des Mittelalters geschaffen, wie wir es hinsichtlich

historischer Treue in keinem Lande wiederfinden.“*”*

Paukert: ,,... es sollte die ganze Burg getreu der idealen Vorstellung einer Feste der romanischen

und gotischen Zeitperiode im Rahmen des zerstérten Bollwerks wieder erstehen.“*”
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Kaiser Wilhelm besuchte die Burg am 9. Juni 1906 und hielt eine Ansprache, welche
niedergeschrieben wurde: ,Mein innigster Wunsch war seit langer Zeit, hierher zu kommen, das
bewunderungswirdige Werk in Augenschein zu nehmen, von dem mir schon berufene Kunstfreunde
und Kunstverstindige berichtet haben. [...]Sie haben hier ein Kunstwerk vollbracht. Wenn auch
manches wohl oder (bel kritisiert oder bewundert wird, aber Stellung dazu muRR genommen

werden.?”

»,Bei einem BegriRungstoast, den Biirgermeister Dr. Karl Lueger gelegentlich seines Besuches auf
der Burg sprach, antwortete ich ihm, daR [sic] ich mich sehr freue, wieder einmal einen
Blirgermeister von Wien in den Mauern der Burg Kreuzenstein begriiBen zu kénnen, denn ein
friherer Blrgermeister sei auch schon hier gewesen, doch als Gefangener; er hieB Konrad

Vorlauf.“*’*

»Ein korrespondierendes Mitglied der Wiener Akademie der Wissenschaften, Prof. Torstenson aus
Christiania, kam mit seinen akademischen Kollegen, und bei seinem Trinkspruch driickte er sein
Bedauern aus, ein Nachkomme jenes schwedischen Generals gleichen Namens zu sein, der die Burg
in die Luft gesprengt hat; er war dartber betriibt und schien Gewissensbisse zu haben, doch liel§ ich
es ihm nicht entgelten und sagte: ,General Torstenson war ein gar tapferer General und diente
seinem Vaterlande gut, und gerade dal$ er die Burg in die Luft sprengte, gab mir die Gelegenheit, sie
wieder aufzubauen, und wenn ich das nicht getan hatte, so waren die Herren auch nicht hier
erschienen. Aus diesem Grunde erhebe ich mein Glas auf General Torstenson und seinen

Nachkommen, der hier zugegen ist!“*”

Als Theodore Roosevelt die Burg besuchte, sagte ,einer seiner Herren: ,Das ist die richtige
Landschaft die zur Burg gehort, die Albrecht-Direr-Landschaft; keine Landstralie, keine Fabrik, keine

Kaserne ist zu sehen, und doch sind wir nur vierzig Minuten im Auto von Wien entfernt. “*’®

In ,,Durch Korneuburg und auf Kreuzenstein” ist ein Excerpt aus der , hist.toporaphische Skizze von
Johann Paukert Wien 1899“ eingearbeitet, welches die Burg in hohen Ténen lobt. Einige Zitate
daraus sind:

,Die Stadt Korneuburg besitzt in ihrer nichsten N3he ein wahres Juwel einer Ritterburg.“*”’

Und etwas spater: , Die Verwirklichung des kithnen Planes ruhte in den Handen keines gewdhnlichen
Bauherren. [...] Als trefflicher Kenner der romanischen und gothischen [sic] Kunstperiode, ihres
Wesens und ihrer Geschichte wie kein Anderer hatte Graf Wilczek mit seinem Architekten, dem
allzufrih (1895) verstorbenen genialen Karl Gangolph Kayser, eine vortreffliche Bauhtte
zusammengestellt. Das Baumaterial beschaffte er aus aller Herren Lander und sorgte dafiir, dass es
ungedndert wieder vom Neuen demselben Zwecke diene, in inniger Harmonie zum Ganzem sich

figend, so dass kein Kenner der Baukunst an die Verschiedenheit seines Ursprunges zu glauben

273 KINSKY-WILCZEK, , Hans Wilczek erzshlt...,S. 181

KINSKY-WILCZEK, ,Hans Wilczek erzahlt...“,S. 182
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vermag. Nothwendige [sic] Ergdnzungen besorgten Fachleute, vom Bauherrn selbst geschult und
geleitet, der ebenso gewandt Kelle und Meissel zu handhaben versteht, als er die schwierigsten

Constructionen [sic] auf dem Reissbrette sicher 15st.“*”®

Und nach der Beschreibung der Burg steht
geschrieben: ,Unter der bewahrte Leitung des tlichtigen Architekten Humbert Walcher, Ritter von
Molthein, ist auch der Wiederaufbau der Ubrigen Gebdude im inneren Burgraume der Vollendung

nahe «279

Die Beschreibung der Burg endet mit ,Wer die einstige Ruine selbst gesehen oder das Bild
derselben bei Vischer, Schweigharter oder Fronner betrachtet und sodann den Triumph der Feste in
ihrer herrlichen Wiedergeburt und die Schatze, die sie fasst, mit eigenen Augen zu schauen
Gelegenheit hat, wird der gerechten Anerkennung laut beipflichten, dass der hochsinnige Schlossherr
im Dienste einer culturgeschichtlich [sic] bedeutsamen Idee durch jahrelanges Bemiihen und mit
dem Aufwande wahrhaft firstlicher Mittel ein Werk vollbracht hat, durch das Kunst und
Wissenschaft eine vielverheissende Anregung erfuhren und das den Ruhm des Vaterlandes

mehrt!“*%°

1.6.3 Kritiker tiber die Burg

In der Wiener Bauindustriezeitung von 29.Juni 1899 (Nr. 40, XVI Jahrgang) wird die Burg in den
hochsten Tonen gelobt:

»In der Person des Grafen Hans Wilczek sen. besitzt Oesterreich [sic] einen der gediegensten
Kenner und liebevollsten Forderer der mittelalterlichen Bauweise.”

»-.. hat er ein kiinstlerisch und historisch interessantes und hervorragendes Werk geschaffen.” ,ein
edles Stick mittelalterlichen Lebens wieder erweckt” und ein ,Idealbild einer Burg geschaffen, wie
sie aus ihren Anfangen im Frihmittelalter durch allmalige [sic] Zu- und Umbauten der verschiedenen
Herren bis ins XV. und XVI. Jahrhundert sich gestaltete.”

,Von besonderer Schonheit ist die Silhouette der zahlreichen, weit ins Land hinausblickenden

Thijrme[sic].”281

,Ganz besonders malerisch und kinstlerisch ist die Halle der Stidseite’“*®

,Eine Loggia in delicatester[sic], romanischer Architektur. [..] Die zierlichen Bdgen, von
mannigfaltigen Sdulen gestiitzt, die sparsame und wirkungsvolle Vertheilung [sic] der Ornamente,
das weitvorragende Dach geben zusammen eine reizvolle Facade[sic].”

»Wie sich der neue Bau an die Ueberreste [sic] des alten Mauerwerkes anschliesst [sic], ist auf
diesem Bilde sehr hiibsch zu beobachten. — Seit zwanzig Jahren wird von einer Schaar unermidlicher
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Kinstler an diesem in der Welt einzig dastehenden Bauwerk gearbeitet und noch bedarf es einer
Reihe von Jahren, um den gross [sic] angelegten Plan durchzufihren.”

Und schlieRlich:

,Graf Hans Wilczek, der vom Anfang an nicht nur die Oberleitung in Handen gehabt, sondern auch
durch zeichnerische Entwiirfe sowie durch Fiihrung von Kelle und Meissel praktisch eingegriffen hat,
setzt sich in diesem Werk, das jeder Oesterreicher [sic], besonders die Angehdrigen des Baufaches,
gesehen haben sollte, ein unvergdngliches Denkmal. Das zugleich den Ruhm unseres kunstreichen
Vaterlandes in weiteste Ferne tragen wird.“*®

In der Wiener Zeitung von 25.12.1902 war zu lesen: ,,....Burg Kreuzenstein durch langsame und
bedachtige, aber zielbewuBte [sic] Arbeit seines kunstsinnigen Besitzers Sr. Exzellenz Graf Hans
Wilczek und der Kiinstlerschar, die er mit Bedacht um sich zu sammeln wuRte[sic], aus dem Schutte

“2® und Uber das ,harmonische

erhoben, eine kostbare Perle historischer Erinnerungen...
Durcheinander” der Komposition der Bauteile: ,solche psychologische Feinheiten ergeben sich an
dem Bau im einzelnen wie von selbst und bilden einen ganz intimen, auch dem Gefiihle des Laien
sich einschmeichelnden Reiz“*®* und ,Welch bunter Wechsel der Bilder! Uberall scheinbare
UnregelmaRigkeit, Gberall sanft wirkende Kontraste und doch die warme Empfindung harmonischer
Zusammenstimmung und des Gleichgewichtes der Massen, anmutend und anmutig, reizvoll und
ahnungsvoll zugleich” wobei die Kapelle als , Perle des Baues” und ihre Fenster, sowohl die des
Presbyteriums als auch die des Orgelchores und des Oratoriums als ,von hdochstem Kunstwerte”

286

bezeichnet werden.”™ Zum Abschluss ist noch zu lesen: ,Die Burg Kreuzenstein ist mithin in ihrer

jetzigen Gestalt ein historisches und zugleich kulturhistorisches Wahrzeichen Nieder-Osterreichs und

im besonderen Wiens.“?®

Nierhaus kontert gegen Fritz Karpfens Urteil, Kreuzenstein sei ,Kitsch” und ,vergewaltigte
Baukunst®, dass diese Meinung zwar ,,das zutiefst gestorte Verhaltnis der kiinstlerischen Moderne”
ausdriicke, Kreuzenstein sei jedoch ,ein Ort, an dem der Freude am geschichtlich Vergangenen und
seiner potenziellen Wiederherstellbarkeit, an der historischen Travestie, durch umfassende

Evokation, Rekonstruktion und Reinszenierung einer fiktiven Vergangenheit Ausdruck verliehen

werde.“”®® Des weiteren beschreibt er die Burg als ,Zeitmaschine, mit der bis heute eine virtuelle
Reise in die Vergangenheit moglich ist.“?**
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2. Das Rathaus Korneuburg

2.1. Geschichte der Stadt Korneuburg

Abbildung 41: Provinz Nieder_OesterreichNro 249, Kreis Viertel unter Mannhartsberge, Gemeinde Korneuburg 1819

“2% miteinander verbunden

Die Stadte Korneuburg und Klosterneuburg waren einst als ,Niwenburg
und wurden durch die unregulierte Donau, welche sich immer wieder neue Wege suchte,
voneinander getrennt. Neuburg bestand als Ufersiedlung bereits im Jahr 791**'. Schon im Mittelalter
war sie ein wichtiger Haupthandelsplatz und landesfiirstliche Festung, es entstanden neben dem

Markt auch einige Fahren, Fuhrwerksrastplatze und Gastwirtschaften.”?

In der Zeit zwischen 1040-1046 wurde die ,Reichsfeste Nuienburg” gegriindet und das
Landesgericht entstand. Solche ,Landtaidinge” gab es auch in Stadten wie Tulln, Mautern, St. Pélten
und Krems.”® In Urkunden aus 1136 und 1171 wurde ,Nuienburg Markt* bereits als Stadt

bezeichnet, 1195 wurde ,,am Platz” ein Hospital samt Kapelle fiir erkrankte Pilger errichtet” und in
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einer Urkunde aus 1212 wurde die Niklaskirche als Bestand erwahnt, auf welche spater noch naher
eingegangen wird.”®> Der Hauptplatz war damals etwa 220x110m groR, was ein ubliches Platzformat
fir die Babenbergerzeit war, wodurch man sein Alter schatzen kénnte. Durch Zubauten wurden
allerdings die Hauserfronten veranderten, die Abmessungen des Platzes wurden kleiner. Was blieb,
waren die zwei Hauserblocke in der Mitte, welche quer zu den umgebenden Gebduden standen, was
teilweise immer noch der Fall ist. Damals waren es noch das , Langhaus” und das Amtshaus mit der
Pfarrerwohnung am Hauptplatz 2 sowie die Niklaskirche und der Friedhof am Hauptplatz 1. Sie
bildeten einen Dreiecksplatz, den Franz Zeissl mit einem Anger aus dem 11. Jahrhundert vergleicht,

obwohl, wie er selbst feststellt, die Hintergriinde der Entstehung andere sind.**®

Die Niklas- oder Nikolaikirche hatte einen

rechteckigen Grundriss, das Langhaus war West- e .
Ost-orientiert, 40x18 m grof8. Im Osten gab es
eine halbrunde Apsis und Gber dem Chorquadrat
schloss der Kirchturm an. Der Grundriss war, laut
Zeissl, typisch fur romanische Landkirchen.”” Sie
war von einem Friedhof umgeben,”*® eine kleine
Kirche mit einem niedrigen Turm, dem
Schutzpatron der Fischer gewidmet, da Salz und
andere Giter in Korneuburg gelagert werden
mussten, weshalb die Schifffahrer hier anlegten
und die Kirche besuchten. Damals fiihrte — laut

Auskunft im Stadtmuseum und laut Zeichnungen
Franz  Zeissl- ein  Donauarm in  der
Innenstadtndhe vorbei, woran heute nur mehr
StraBennamen erinnern. Da der  Friedhof

allerdings das Markttreiben behinderte, wurde

er aufgelassen und an den Nordrand der Stadt
299 l

verlegt.

=N

R 7720 EE@ 1195 1210

Durch die Kreuzziige im 13. Jahrhundert erfuhr Abbildung 42 Historischer Stadtplan mit Donau neben der
die Stadt einen wirtschaftlichen Aufschwung, Stadt

woraus eine planmaRige Stadterweiterung

innerhalb der Stadtumwehrung folgte. Wie bei

Grindungsstadten im 13. Jahrhundert wurde

auch hier ein rechteckiges Planschema gewahlt,

welches jedoch in die ovale Stadtumwehrung
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eingepasst werden musste. Durch den Zuwachs wurde auch eine neuere, grofRere Pfarrkirche
bendtigt, 1212-1214 erbaut und nun dem Schirmherren der Kaufleute, dem St. Agydius gewidmet.>®
Die alte Nikolaikirche wurde daraufhin nicht mehr benétigt und als Salzmagazin, fur geistliche

Schauspiele und als Feuerléschmagazin genutzt.>*

Abblldung 43 Verlelhung des Stadtrechtes

1298 wurde Neuburg von Kaiser Albrecht |. getrennt, da sich die beiden Teile Kornseits und
Klosterhalben durch die Donau immer weiter voneinander entfernten. Korneuburg wurde das
Wiener Stadtrecht verliehen — so erzadhlt es auch das Gemaélde im groBen Sitzungssaal des neuen
Rathauses.’*

Im Jahr 1311 wurde Korneuburg das bereits bestehende Stadtrecht durch Herzog Friedrich
bestatigt und die Errichtung der Stadtmauern auf der ovalen Umwehrung durchgefiihrt. Das genaue
urspriingliche Verleihungsdatum des Stadtrechtes ist unbekannt. Seit der Verleihung des
Stadtrechtes waren die Stadtverwaltung und ,Landtaidinge” nicht mehr in reprasentativen

Privath3usern, sondern in stadtischen Verwaltungs- und Reprasentationsbauten untergebracht.*®

Bereits im 13. Jahrhundert waren auf dem Korneuburger Stadtwappen drei Tlirme abgebildet, was
einerseits ein Abbild der Stadt mit ihren Tlirmen sein kdnnte, andererseits ware es moglich, dass
Premysl Ottokar, Kénig von Béhmen und Herzog von Osterreich, auf die Wichtigkeit der Stadt
hinweisen wollte, denn drei Tlirme waren sehr selten und wurden nur in bedeutenden Stadten wie

304

zum Beispiel Salzburg, Prag und Bruck an der Leitha verwendet 1453 wurden das Stadtwappen

und —siegel erneuert, laut Festschrift ,650 Jahre Stadt Korneuburg” entsprach es dem damaligen
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Stadtbild mit deren Mauergiirtel, den Tirmen der Stadtpfarrkirche, Augustinerkirche und des
Stadtturmes, auf welchen spater noch naher eingegangen wird.>®

Die Stadt ,Neuburg markthalben”, wie sie bei der Bestatigung des Stadtrechts genannt wurde,
wurde im 14. Jahrhundert auch schon mit ,Karnewnburg”, , Cornewburg” und , Khorn-Newnburg”
bezeichnet, was sich nicht unbedingt auf Getreide, welches ,Traid“ genannt wurde bezieht, sondern
eher von ,Kar“, das Geschirr zum Keltern des Weines>*® oder von den Fuhrleuten, auch ,Karner” oder
,Karner” genannt3°7, ableiten kdénnte.

1340 bekam die verwitwete Anna Grafing Gorz, die Tochter von Friedrich dem Schénen, Sohn des
Albrecht I., Kreuzenstein als Pfand und zur Sicherung der Morgengabe, woraufhin das Landgericht auf
die Burg verlegt wurde und der Richter in Korneuburg von nun an dem von Kreuzenstein
untergeordnet war.>®

1365 wurde das Salzhandelsprivileg flir Korneuburg ausgesprochen, wodurch die Bewohner zu
groBerem Wohlstand kamen und als Folge daraus im 14. Jahrhundert die Blut-Christi-Kapelle, der
Chor der Stadtpfarrkirche, der Judentempel und einige Blirgerhduser errichtet wurden. Die Blirger
Korneuburgs wurden als , rittermaRige Leute” bezeichnet und bekamen am 16.2.1404 von Herzog
Wilhelm das Recht, sich einen ,burgermaister” zu ernennen, welcher jedoch dem Richter

unterstand.>®

1417 brannte die Stadt ,bis zur frei stehenden Kirche” ab, weshalb das alte Rathaus in das
Pilgerhospital tbersiedelt werden musste.>™°

Im 15. Jahrhundert fielen die Hussiten in Niederdsterreich ein, woraufhin die 1231 errichtete
Befestigung der Stadt 1408 erneuert und 1421-40 ausgebaut wurde. 1450 wurde Korneuburg zur
landesfirstliche Festung erklart, eine Festung in der Ebene mit hohem Turm fir die weite Sicht.
Kommandant der Festung war der Pfleger der landesfiirstlichen Burg Kreuzenstein.*"

Im Zuge der Stadtbefestigung wurde 1440-47 tGber dem Chor der alten Nikolaikirche der Stadtturm
als Wartturm errichtet®®?, da es in der relativ flachen Gegend keine natiirlichen Aussichtspunkte gab

* um die weite Ebene bis nach Wien zu

und der Turm der Nikolaikirche nicht hoch genug war,*
Uberblicken, da Korneuburg ein wichtiger Standort zur Verteidigung dessen war. Der Turm wurde
aus Sandstein aus dem Hofleiner Briichen, ahnlich dem der Burg Kreuzenstein, welcher jedoch vom

Schliefberg stammte, in fast quadratischem Grundriss mit fiinf Stockwerken und im oberen Bereich

305 KALLUS, ,,Aus der Geschichte der Stadt“, in:,Festschrift anldsslich der 650-Jahrfeier ...“, N.N., S.10
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314

einer achtkantigen Form und einem gotischen Helmdach errichtet®". Die Warten im oberen Bereich

d*. Den iltesten Teil des Turmes bildet

sind Erker, die auf Verkragungen auf Konsolen gelagert sin
der sechseckige Chorraum der Kirche. Hier waren jahrhundertelang, ab 1556 ,Thirmer” oder

,Turner” aufgestellt, welche wochentlich einen Gulden und pro Jahr Naturalien bekamen.?*®

CORNEIBVRG

2k

Abbildung 44 Stadt Korneuburg nach Vischer 1672

Durch die verstarkte Stadtbefestigung wurde allerdings das Handelstreiben gehemmt, was die Stadt
Stockerau flr Handler attraktiver machte. Durch verschiedene Gesetze war Korneuburg jedoch als
Handelsplatz definiert. Als mehrere Markttage festgelegt wurden, besserte sich die finanzielle
Lage.317

Im 16. Jahrhundert verbreiteten evangelische Priester die Lehren Luthers, ihnen wurde die damals

318

noch bestehende Niklaskirche zur Verfligung gestellt. Auch die Stadtschule war einst mit der

Nikolaikirche verbunden.?*

Als die Tirken 1529 einfielen, hatten sie dank der Stadtmauern und der 600 Mann starken

320 321

Besatzung keine Chance, Korneuburg einzunehmen.” 1603 wurde die Stadt zum Garnisonsort.

1645 musste die Stadt an die sie belagernden Schweden unter Thorstenson libergeben werden,
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welche ihr Hauptquartier auf der Burg Kreuzenstein aufschlugen und bei ihrem Abzug sowohl auf der
Burg als auch in der Stadt groRe Verwiistung hinterlieRen.>?

Nach dem 30jahrigen Krieg wurden die Stadtmauern ausgebessert, um sich gegen die
herannahenden Tirken schitzen zu kénnen. Im Fluchtortverzeichnis von 1663 sind die Feste
Korneuburg, die Burgruine Kreuzenstein mit ihren breiten Umfassungsmauerresten und das Schloss

33 Dije Ruine Kreuzenstein war nicht nur Zufluchtsort sondern auch

Bisamberg eingetragen.
Steinbruch, bis sie 1879 durch Wilczek wieder aufgebaut wurde. In der Festschrift zur 650 jahrigen
Stadtjubildum Korneuburgs steht ,seit sich Kreuzenstein in der Hand des Hauses Wilczek befand,
wurde das Verhaltnis zu Korneuburg ein freundliches, was friher nicht der Fall war” auch wird
Kreuzenstein mit seinen Kunstschatzen und geschichtlich wertvollen Gegenstanden in dieser Schrift

als ,Schmuckkistchen” bezeichnet.?**

Als 1683 die Tirken aus Wien vertrieben wurden und Prinz Eugen von Savoyen die ,,Militargrenze”
entlang der politischen Grenzen festlegte, wurde die Stadtumwehrung Korneuburgs gelockert, da sie
auch ein groRRes Verkehrshindernis darstellte. Die Gefangenen der Stadt wurden nicht mehr im
Reckturm, welcher sich bei dem Stadtausgang entlang der Laaerstralie befunden hatte, sondern im

Stadtturm untergebracht®”.

Im 17. Jahrhundert versandete der Korneuburger Donauarm, das alte Urfahr verddete und die
Prager- sowie Briinnerstralle wurden erbaut. Die Gegend ,,Am Spitz“ wurde immer beliebter, nach
dem Probst Floridus Leeb aus dem Stift Klosterneuburg, dem die Grundstiicke gehorten, benannt und
durch die Briicke Uber die Donau zum wichtigen Verkehrsknotenpunkt, durch den Korneuburg an
Bedeutung verlor und nur mehr Durchzugsort wurde.*®

Beim zweiten Einzug Napoleons 1809 wurden die Stadttore verrammelt, durch Artilleriefeuer

wurde jedoch viel zerstért und die Stadt wurde geplindert.??’

1854 wurde das Kreisgericht fertiggestellt, an der Stelle, wo frilher das alte Rathaus Uber vier

Jahrhunderte gestanden war.**®

322
323
324

ZEISSL, ,,Geschichte der Stadt Korneuburg”, S. 127

ZEISSL, ,Geschichte der Stadt Korneuburg”, S. 134

KALLUS, ,,Aus der Geschichte der Stadt”, in: N.N., ,Festschrift anlasslich der 650-Jahrfeier ..., S.26
ZEISSL, ,Geschichte der Stadt Korneuburg®, S. 142

ZEISSL, ,,Geschichte der Stadt Korneuburg”, S. 143 f

ZEISSL, ,,Geschichte der Stadt Korneuburg”, S. 152 f

RIED, ,100 Jahre Korneuburger Rathaus”, S.10 f

325
326
327
328

64



Abbildung 45 , Altes Rathaus“ mit dem Stadt-Gericht

Der Stadtturm wurde sowohl von militarischen Truppen 1646, als auch vom GrofRbrand 1633 und
bei der Einnahme der Stadt durch die Franzosen schwer beschadigt. Er wurde immer wieder durch
die wichtigsten nétigen Arbeiten instandgesetzt, bis 1888 der Stadtturm Restaurierungsverein
gegriindet wurde, unterstiitzt durch die k.u.k. Zentralkommission fir Kunst und historische
Denkmale, des Niederdsterreichischen Landtages, des Chorherrenstiftes Klosterneuburg und des
Burgherren Wilczek, welche den Turm generalsanieren lieRen. Bei der Sanierung lieferte Architekt
Hermann Helmer im Jahr 1890 ,aus Liebe zur Sache” Plane ohne Entschadigung, unter seiner Leitung
arbeiteten der Stadtzimmermeister H. Otte aus Wien und Baumeister Buchinger aus Korneuburg. Die
Erker, welche im Schwedenkrieg zerstort wurden, konnten originalgetreu wieder aufgebaut
werden.*”

Eine Zeit lang befand sich das Stadtmuseum im Stadtturm, heute ist es am Doktor-Max-Burckhard-

Ring untergebracht.®*°

Der Stiegenaufgang des Turmes wurde 1727 von Augustinermoénchen errichtet, sein heutiges
Aussehen erhielt er jedoch 1992 von Christian Eichinger, welcher mit Hilfe des Bundesdenkmalamtes
die Turmwappen wiederherstellte. Hierbei handelt es sich um das Stadtwappen, den Doppeladler,
das Wappen des Erzherzogtums Niederésterreich und das rot-weiB-rote Bindenschild der
Babenberger. Dazu kamen eine neue Windfahne und eine Sonnenuhr. **
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Der Stadtturm wurde 1990 mit Unterstlitzung durch die Sparkasse renoviert. Es wurden
Rekonstruktionen der Wappen, eine Sonnenuhr und vier Turmuhren hergestellt. Die Hohe des

32 Laut einer

Turmes betrug 46,9m (43,5m bis zur Kugel an der Dachspitze, Fahnenaufsatz 3,4m).
Neuvermessung des Turmes aus 1994 betragt seine Hohe 50,07m.**
Heute ist der Stadtturm als Aussichtsturm offentlich zuganglich. In den Raumlichkeiten der Tirmer

befinden sich noch ein alter Ofen und ein Waschbecken.

Abbildung 46 Nikolauskirche

Im Jahr 1895 wurde an Stelle der Niklaskirche und der ,Deutschmeisterwache” das neue Rathaus
erbaut. Am 28.6.1895 wurden die Standbilder enthiillt, wobei Kaiser Franz Josef personlich anwesend
war. Die SchluRsteinlegung [sic] fand am 15.2.1896 statt.®* In der Festschrift steht, das Rathaus
,bildet zusammen mit dem alten Stadtturm das Wahrzeichen Korneuburgs” und es , paRt [sic] sich
das Rathaus in dullerst geschickter Weise dem alten Stadtturm an und weist viele interessante
Einzelheiten auf“**®>, womit Wappen und Standbilder genauso gemeint sind wie der Herzogshut tber
dem Haupteingang, der auf die ehemalige Zusammengehorigkeit zwischen Korneuburg und
Klosterneuburg hinweist.

Nach der Fertigstellung des neuen Rathauses wurde auf dem Turm eine Inschrift Gber seine

Geschichte angebracht.
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»,Eh dalR man zahlt 1200 Jahr
Allhier ein Tlirmlein zu Sankt Niklas war.
Gen den Hussit zog man Wall und Graben,

1440 sie mich dazugestellt haben. : r« baIs wan 3afl 12 Baﬂfﬂ,q\' 25
Manch Kriegsvolk sah ich kommen zu Hauf, & M Gm%’:n"ﬁ u;g";'m«%m'gﬁéﬁgm |
der B6hm der Ungar schaut’ zu mir herauf, o ;4 41 gﬁiﬁ:ﬂ;ﬁ?&ﬁﬂ’mﬁmﬁ |

. . B o T Bl und Cngar [y 5u mir
Der Tirk, der Schwed, der Tirk zum andern o | Tk un Seued dor “mmimz |
Zweemal der Franzmann auch. = Zweenmal dev Erangmann ane) > o |
. . . . - Die Ramen wir Beuer und girngen wie Rau, |
Sie kamen wie Feuer und gingen wie Rauch. S B R 1390 mard idh marf iglm T s |
1890 ward ich dann nach all dem Sturm : Dﬁﬁm%ﬁk?ﬁﬂmﬁ?ﬂ% . 8
- W ifymeukd imd [iwanki defs kein Begefr
Hergericht’ aufs Neu als Rathausturm. " Fm domin 1808, _

Dem Aufrecht’ schenkt Korneuburg Ehr’.
Der wankt und schwankt, dess kein Begehr.
Anno Domini 1898“ [sic] **

Abildu47ln chri athsturm

Abbildung 48 Abbruch der Nikolauskirche

Die im Krieg entstandenen Schiaden konnten durch geringe finanzielle Mittel beseitigt und der
Originalzustand wiederhergestellt werden.
Im Jahr 1995 wurde eine Jubilaumsfeier abgehalten.*’

% |nschrift auf dem Rathausturm siehe Abbildung 47 Inschrift am Rathausturm
37 RIED, ,, 100 Jahre Korneuburger Rathaus”, Vorwort (keine Seitenzahl)
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2.2. Der Neubau des Rathauses

In ,,Das neue Rathaus der landesfiirstlichen Stadt Korneuburg” ist (iber den Neubau des Rathauses
folgendes nachzulesen:
,,Bis zum Jahre 1853 hatte die Stadt ein im Barockstyle erbautes umfangreiches Rathaus besessen. Bis
zur Einfihrung der landesfiirstlichen Gerichte im Jahre 1852 an Stelle der stadtischen sowie der
Patrimonialgerichtsbarkeit wurde auch der in Korneuburg bestehende organisierte Magistrat
aufgehoben und der damaligen Stadtverwaltung nahegelegt, fir die geeignete Unterbringung der

kaiserlichen Gerichtsbehorde, insbesondere des neu errichteten Kreisgerichtes Sorge zu tragen.“**

Die damals 8.000 Einwohner zahlende Kreisstadt Korneuburg, Hauptort des ehem. Viertel unter
dem Manhartsberge, Sitz der Bezirkshauptmannschaft Korneuburg, Kreisgericht, Bezirksgericht und
Finanz-Bezirksdirection fiir das V.U.M.B, Garnisonsort des k.u.k. Eisenbahn- und
Telegraphenregimentes, hatte also in der zweiten Halfte der 1860er Jahre, als immer mehr
Menschen in die Stadt kamen und auch Institutionen fiir Gemeinwohl geschaffen wurden,
beschlossen, das alte, restaurierungsbedirftige Rathaus zu ,,opfern” um ein neues Gerichtsgebaude
zu erbauen. Die ,erste freigewahlte Gemeindevertretung” (bersiedelte in ein Wohnhaus. Die
Lokalzeitung und die Sparkassa wurden gegriindet, Gemeinniitzige Unternehmungen wie
Gasbeleuchtung, fliegende Briicke und die Friedhofsverwaltung entstanden und es gab viel Arbeit fiir
Gemeindebeamte, einzig die Amtslokalitaten entsprachen nicht den gestiegenen Anforderrungen.
Der Blrgermeister Franz Schaumann stellte den Antrag auf Trennung der Verwaltung der
,Sparcasse” und der Gemeinde, Bestellung eines eigenen Beamtenkorpers und aufgrund der

339

Lokalitdtsproblematik auf Erbauung eines neuen Rathauses.>* Es war der Beginn einer ,neuen Ara

«340

der Gemeindeverwaltung“™ und die Dringlichkeit dessen wurde durch das schnelle Vorgehen beim

Bau sichtbar:

»Es wurde daher in der Sitzung vom 4. Juli 1893 der einstimmige Beschluss gefasst, dass am
Hauptplatz an Stelle des Feuerléschmagazines, der ehemaligen Nikolaikirche, im engen und
organischen Anschlusse an den alten Stadtthurm [sic] ein Rathhaus [sic] zu erbauen sei, das auch
die Amtslocalitaten [sic] fiir die Sparcasse [sic] enthalten sollte!

Weiters wurde beschlossen, ein Comité [sic] aus der Rechts-, Finanz- und Bausection [sic], welches
durch den Baumeister und Gemeindeausschuss Goldsteiner verstarkt wurde, unter dem Dorfsitze
des Birgermeisters zu bilden, welches die Aufgabe hatte, detaillierte Vorschlage liber den
Rathausbau bis zur nachsten Sitzung zu erstatten. Dieses Comité [sic] ging nun unverziiglich an die
Arbeit und verfasste dieses Bauprogramm, dem der Gemeindeausschuss in der Sitzung vom 9.
August 1893 seine Zustimmung gab; gleichzeitig beschloss derselbe die Bausumme mit circa
120.000 Gulden festzusetzen, eine unbeschrdankte Concurrenz [sic] fir die Beschaffung von
Baupldanen mit dem Endtermine vom 30. November 1893 einzuleiten und drei Preise fir dieselbe,
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N.N., ,,Das neue Rathaus der landesfirstlichen Stadt Korneuburg”, S. 3-4
N.N., ,,Das neue Rathaus der landesfirstlichen Stadt Korneuburg”, S. 3-6
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68



namlich 2000 Kronen als ersten, 1000 Kronen als zweiten und 500 Kronen als dritten Preis

auszuschreiben.” 3"

Die zur Bebauung stehende Flache wurde in einem Lageplan festgelegt, ebenso das Niveau des
Parterrefulbodens mit 6,40 m (ber dem Nullpunkt des Donau-Werftpegels, da der hochste
Wasserstand mit 4,20 m gemessen wurde. 342

Als Grundbedingung galt, dass sich der Neubau sowohl im Grundriss, als auch im Aufbau organisch
an den bestehenden Stadtturm anschlieBen sollte, was durch den ,unglinstigen Stand” des Turmes,
namlich in einem Winkel von 45 Grad zu den umliegenden Gebduden, etwas problematisch

darstellte. Von Seiten der Stadt wurden bereits Studien zur Anderung durchgefihrt.®*

Der Bau sollte nicht zur ,finanziellen Last” fiir die Gemeinde werden, deshalb wurden von Beginn
an Verkaufslokale im ErdgeschoR mit Magazinen im Soutterrain und Wohnungen im Mezzanin
gefordert.** Das Raumprogramm wurde sehr genau festgelegt und beinhaltete unter anderem einen
groRen und einen kleinen Sitzungssaal zu 150m? und 45m?, dazu eine Garderobe und ein
Archivzimmer mit 49m?. Diese Rdumlichkeiten sollten fiir Festlichkeiten nutzbar und miteinander
verbunden sein. Weiters wurden die Biiros fiir den Birgermeister und die Gemeindeverwaltung
sowie flr die Sparkassa mit Anzahl der jeweiligen Fenstern definiert. Die Polizeiinspektion mit
Arresten fir Manner und Frauen, Marktlokale, ein Feuerl6schrequisiten-Depot, Feuerwachstube,
Remise, Amtsdienerwohnungen, Verkaufsgewdlbe und Magazine, Wohnungen fiir Restaurateur und
Polizeiinspektor, Dienstbotenzimmer, ein ,Rathskeller” mit Clublokalen und nicht zuletzt ,ein Café-
Restaurant, getheilt [sic] als Caféhaus und Restaurant, mit den oberen Festlokalitdten in Verbindung

gebracht”, mit Kiiche und Schwemme, wurden angeordnet.*®

Ein einstockiger Bau wurde gewlinscht, Mezzanin wurde toleriert, auf einen groRen Hof wurde viel
Wert gelegt, ebenso wie auf die zwei voneinander getrennten Stiegenanlagen fiir 6ffentliche und
private Nutzung des Gebiudes.>*

»,Bei der Gesamtanlage und Ausfiihrung ist Riicksicht auf den bestehenden Stadtthurm [sic] zu
nehmen, mit welchem die Architektur des Rathhauses [sic] in Einklang zu bringen ist. Der Bau ist als
Putzbau, der Sockel mit Quaderverkleidung, die Umrahmung der Wandéffnungen sowie die Gesimse
in haltbarem Kalkstein auszufiihren. Die ebenerdigen Localitditen [sic] sind feuersicher

einzuwdlben. "

341 N.N., ,Das neue Rathaus der landesfirstlichen Stadt Korneuburg”, S.6
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Die Wahl der Bedachungs-, Heizungs- und Liiftungsanlagen blieb dem Architekten {iberlassen, eine
Gasbeleuchtung wurde vorgeschrieben. Die Pumpen- und Reservoiranlage im Stadtturm konnte zu
Wasserleitungszwecken verwendet werden.**®

»In der Sitzung vom 6.Dezember 1893 wurde beschlossen, die eingelangten Plane einer Jury unter
dem Vorsitze des Blirgermeisters, bestehend aus den Herren Architekten Baron Hasenauer, Hofrath
[sic] Ritter von Gruber, Professor Lunz [sic], Carl Kaiser und Baurath [sic] Hermann Hellmer und den
Herren Gemeinde-Ausschussmitgliedern Carl Schaumann, Buchinger, Goldsteiner, Dr. Hesch und

“3% Als weiteres Ausschussmitglied wurde auch Stadt-Ingenieur

Lischke zur Begutachtung vorzulegen.
Rudolf Wondracek als Bauleiter genannt.
Die Sparkasse widmete am 6.12.1893 75.000 Gulden, damit ihr im Rathaus ,auf immerwahrende

Zeit“*° Amtslokalitaten eingerdumt wurden — was allerdings nicht mehr der Fall ist.>*

Bis zum 30. November 1893 wurden 17 Projekte von 14 Architekten eingereicht.**

7 der Projekte mussten wegen ,wesentlicher Mangel“ ausgeschieden werden. 5 von 10 kamen in
eine engere Wahl. Die Mottos der Projekte lauteten ,Alt und Neu” von Professor Deininger,
,Blrgersinn“ von M. und C. Hintrager, ,Viribus Unitis“ von L. Schone, ,Deutsche Blirgerburg” von
Paul Brang , ,,Wahrzeichen” von Max Kropf. Die , Deutsche Burg” vom Paul Brang bekam den 2. Platz,
die anderen wurden als gleichwertig angesehen und mit 625 Kronen honoriert, das Projekt
,Burgerstolz” wurde ehrenvoll erwdhnt. Die Architekten Brang, Deininger und Kropf wurden
eingeladen, ,,an ihren Projecten nothwendige Aenderungen [sic] vorzunehmen oder neue Pldane zu
verfassen. Am 8. Marz 1894 unterzog die Jury diese neu eingelangten Projecte [sic] einer eigehenden
Prifung und empfahl dem Gemeindeausschusse das des Architekten Max Kropf einstimmig als das in
jeder Beziehung glinstigste zur Ausflihrung, welchen Antrag der Gemeindeausschuss in der Sitzung

vom 28. Marz 1894 mit allen gegen zwei Stimmen annahm. 3

348 N.N., ,Das neue Rathaus der landesfurstlichen Stadt Korneuburg“S. 10
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Abbildung 50 Entwurf ,,Wahrzeichen” von Max Kropf
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Mit 15.Mai 1894 wurden die Detailplidne ,mit einer geringfiigigen Abinderung angenommen“>>*,

laut Angaben der Wiener Bauindustrie Zeitung wurden die ,Baulinien mehreremale [sic]
umgeandert”. Die Offertausschreibung fir Bauarbeit wurden veréffentlicht, bis 6. Juni 1894 wurden
Angebote eingeholt und die Bauvollendung wurde fiir 1.November 1895 festgelegt.

Den Zuschlag erhielten fiir Maurerarbeit die Firma Carl Langer und Paminger, fur Ziegeldeckerarbeit
Wilhelm Radda, fir die Steinmetzarbeit aus Stettnerstein die Gebriider Roschiitz, die Ubrigen
Steinmetzarbeiten gingen an Hofsteinmeister Eduard Hauer, die Lieferung der Eisentraversen erhielt
Max Wahlberg als Mindestbieter.

Nach der Materialbeschaffung fand am 20. Juni 1894 um 7 Uhr Friih der 1. Spatenstich vom
Blirgermeister Franz Schaumann statt, zeitgleich wurde die alte Nikolaikirche, zuletzt

Feuerldschmaganzin, abgebrochen.*”

»,Bei diesem Abbruch kam an der alten Kirche ein bisher unbekanntes gothisches Eingangsthor [sic]
zum Vorschein, welches Sr. Excellenz dem Herrn Grafen Hans Wilczek, welcher auch die Dachziegel

und das Dachgebilk angekauft hatte, fur sein Schloss Kreuzenstein tiberlassen wurde.“**®

Am 18.Juli wurde der Grundstein unter Anwesenheit von ,Se. Excellenz der Herr Stadthalter Graf
Kielmansegg, Landmarschall Baron Gudenus, Excellenz Baron Czedik und die Spitzen der hiesigen
Civil- [sic] und Militarbehorde” gelegt. Die entsprechende Urkunde befindet sich im stidostlichen Eck
des Saales.*’

Bereits im Oktober 1894 konnte der Dachstuhl aufgestellt werden, damit die Dachdeckung ,vor
Einbruch der schlechten Jahreszeit” hergestellt werden konnte. Im Winter wurden die steinerne
Fenster- und Tlrrahmen versetzt, zu Beginn des Friihjahres wurden die Putzarbeiten an der Fassade
durchgefiihrt. Mitte Juni 1895 konnte bereits das Baugerst beseitigt und die Kaiserbilder aufgestellt

werden.>®

Am 28. Juni wurden die Standbilder in Gegenwart des Kaisers enthiillt, dieser ,sprach sich, sowohl
dem Birgermeister und dem Architekten gegenliber, in der schmeichelhaftesten Weise (iber diesen

Bau aus.“**®

War der Bau zlgig vorangeschritten, so brachte nun der Innenausbau Verzégerungen mit sich,
wodurch die fiir Oktober 1895 geplante Schlusssteinlegung verschoben werden musste. Trotzdem
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konnten im November schon ein Teil der Wohnungen und der Verkaufsgewdlbe, am 2.12. auch die
Amtslokalititen der Gemeinde und Sparkasse und am 5.1.1896 das Café bezogen werden.**°

Der Gemeindeausschuss hielt seine erste Sitzung am 30.1.1896, doch erst am ,,15. Februar 1896,
12 % Uhr mittags” kam es endlich zur ,Schlusssteinlegung mit Empfang der Festgdste am Bahnhof,
Besichtigung, Festessen im Rathauskeller, 8 %2 Uhr Festball.” Eine Liste der Anwesenden findet man in
,Das neue Rathaus...” auf Seite 16, ebenso wie die Rede des Biirgermeisters, welche mit folgenden
Worten endete: ,,...Die Bauzeit war kurz, die Miihen und Sorgen waren lang; doch am heutigen Tage
sollen sie alle vergessen sein. Wir wollen uns vom Herzen freuen, weil wir glauben, nicht nur ein
schones, sondern auch ein allen gerechten Anforderungen entsprechendes Haus der Birgerschaft,
ohne nennenswerte Belastung der Steuertrager, geschaffen zu haben. Wir haben dieses schéne Haus
im engen, organischen Anschluss und in Ubereinstimmung mit unserem alten Wahrzeichen, dem
Stadtthurme [sic], dem einzigen Ubriggebliebenen Zeugen einer rihmlichen Vergangenheit, an Stelle
der alten Nikolaikirche erbaut. Es soll, wie es im Mittelpunkt unseres alten Stadtchens liegt, den
Mittelpunkt aller Bestrebungen bilden, welche auf das Wohl unseres Gemeinwesens abzielen, und im
Verein mit dem alten Thurme [sic] ein neues Wahrzeichen sein, das kommenden Geschlechtern

Zeugnis gibt von der Eintracht, der Thatkraft [sic], dem Kunstsinn der Blrgerschaft. a8

Auch die Dankesworte des Architekten, als er den goldenen Schlissel an den Blirgermeister

Ubergab, sind festgehalten:
,» -.Zum alten Wahrzeichen ein neues gestellt! Ich danke Ihnen aus vollem Herzen, dass sie mir
dabei Gelegenheit gaben, meine Kunst zu erproben und Ubergebe nunmehr dieses mein
Jugendwerk in Ihre treubewahrten Hande. ... Moge er [der goldene Schliissel] auch die Pforte
erschlielRen zu einer goldenen Zukunft der Stadt”,

worauf der Blirgermeister erwiderte:
» ..danke in erster Linie dem Kinstler, der in nimmermidem Eifer sein ganzes Kénnen
jederzeit eingesetzt hat um ein unseren Wiinschen entsprechendes Gebaude zu schaffen, das
ihm und uns zur Ehre gereicht. Heill war das Miihen, doch das Werk wird den Meister loben
und mit Genugthuung [sic] konnen Sie auf das Werk blicken, mit dem Sie sich ein Denkmal

gesetzt!“ 3%

Nach der feierlichen Ubergabe wurde eine Besichtigung des Gebiudes durchgefiihrt, gefolgt von
einem Festdinner und einem Ball.*®®
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Abbildung 51 Rathaus nach der Errichtung
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2.3. Bautechnische Beschreibung des Rathauses

2.3.1. Allgemeines

Da der alte Stadtturm, welcher in einem Winkel von 45° zu den umliegenden Gebauden stand, laut
Wettbewerbsprogramm in den Rathausbau miteinbezogen werden musste, wurde ein Trakt in der
Achse des Turmes gebaut, die anderen drei Trakte um den Innenhof wurden parallel zu den
umgebenden Gebauden, mit 90° Winkeln zueinander und 45° zu dem Turmtrakt angeordnet.

Der Haupteingang des Rathauses wurde nicht auf Seite des Hauptplatzes, sondern aus

“3%% quf die Nordwestseite, Richtung Langhaus, dem ehemaligen Rathaus

,finanzielle[n] Erwdgungen
positioniert. Dies lieR zu, dass das Café-Restaurant, welches als ,,Hauptraum”e'65 des ErdgeschoRes

bezeichnet wurde, zum Hauptplatz hin orientiert wurde.

Betritt man das Rathaus durch den Haupteingang, welchen die Biiste des Architekten Max Kropf
ziert, gelangt man in das Vestibll, welches mit einem Netzgewélbe Uber vier schlanken
Marmorsaulen ausgeschmiickt ist. An der linken Seite des Vestiblls befand sich einst eine
Amtsdienerwohnung,®® doch mittlerweile wurde die Mauer zwischen Wohnung und Vestibiil
abgebrochen und der Bereich wurde mit einer Glaswand vom Vestibil getrennt zum Blrgerservice
umgestaltet.

il

g

Abbildung 52 Eingang des Rathauses Abbildung 53 Prunkstiege vom 1.Stock aus

Geht man vom Vestibiil geradeaus weiter, gelangt man zur Prunkstiege aus Karstmarmor. Diese
wurde so grofRziigig angelegt, dass eine zweite Nebenstiege entfallen konnte und ,eine duBerst

einfache und klare Losung des Grundrisses” erzielt wurde, wobei die Stiege auch ,eine vornehme

367
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und bedeutende Wirkung” erzielte und als ,Hauptschmuck des Hauses” bezeichnet wurde er
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erste, gerade Stiegenlauf ist etwa 2,40 m breit und fihrt ins Mezzanin, von wo aus sich die Stiege an
der Hofseite vor flinf Spitzbogenfenster mit farbiger Glaseinlage nach links und rechts teilt und in
geringerer Breite von 2,30 m, jeweils L-formig wieder Richtung Eingangsseite flihrt. Die
Stiegengeldnder, sowie das Geldnder im 1. Stock sind ebenfalls aus Karstmarmor mit gotischer
Verzierung. Die Gelandersteher sind mit aufwandig gestalteten metallenen Kandelabern bestiickt.

Laut ,,Das neue Rathaus...” sind die Stiegenpodeste aus ,Beton zwischen Traversen” hergestellt.368

Die Decke liber dem Stiegenhaus ist plastisch und farblich mit Ornamenten und Wappen einiger fir
Korneuburg wichtiger Biirger aus dem Mittelalter verziert. An den Ausgangspunkten des Plafonds
befinden sich die Wappen der geschichtlich wichtigen Birger zwischen dem 15. Und dem 17.
Jahrhundert, da das 15 Jahrhundert einerseits die Bliitezeit der Stadt im Mittelalter war, andererseits
aus dem 13. Und 14. Jahrhundert keine Wappen bekannt waren und nach dem 17. Jahrhundert kaum
noch Wappen verwendet wurden.

Uber dem ersten Stiegenlauf, am Geldnder des Verbindungsganges, befindet sich die Biiste des
ehemaligen Biirgermeisters Franz Schaumann.*®

Nach dem 2. Weltkrieg wurde die Wappendecke mit Pfeifentonfarben in Sandsteinfarbton
Ubermalt. Diese Farben wurden im Jahr 1986 entfernt, woraufhin nicht nur Mauerrisse, sondern auch
die Originalfarben und Vergoldungen zum Vorschein kamen, welche unter der Leitung von
Stadtbaudirektor Christian Eichinger durch vor Ort gekochte Leimfarben originalgetreu
wiederhergestellt wurden. In der Festschrift ,100 Jahre Rathaus Korneuburg” ist nachzulesen: ,,Unter
seiner Leitung gelang es, eine nicht nur einwandfreie, sondern auch vom Bundesdenkmalamt voll
akzeptierte kiinstlerische Bemalung der Wappendecke auszufiihren.” (Restaurateure: Franz Kaiser,
Walter Muller, Franz Hochstaffl). Auch die 150 m? umfassenden Wandmalereien des Stiegenhauses

wurden rekonstruiert und mittels Schablonen in bis zu fiinf Arbeitsgdngen in Handarbeit
370

wiederhergestellt.
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N.N., ,,Das neue Rathaus der landesfirstlichen Stadt Korneuburg”, S. 31
RIED, ,,100 Jahre Korneuburger Rathaus”, S. 43-44

76



Dem ersten Stock des neuen Rathauses wurde die groBRte Wichtigkeit beigemessen. Hier wurden
die Raumlichkeiten fiir Gemeinde und Sparkasse untergebracht, welche ausschlaggebend fiir den
Neubau waren und oberste Prioritdt hatten. Besonders bemerkbar macht sich diese Tatsache in der
Hohe des Gebdudes, denn die Hohe des 1. Stockes war malRgebend fiir die anderen Geschol3e.

Durch die Anlage der zwei Stiegenldufe konnte eine geringe Durchgangshohe im Mezzanin
vermieden werden.’”

2.3.2. Gemeindetrakt

Folgt man dem rechten Stiegenlauf in den 1. Stock, gelangt man zur Gemeindekanzlei an der langen
Seite des Stiegenhauses (iber dem Haupteingang und den reprasentativen , Rathssdlen” entlang des
Nebentraktes lGber dem Café-Restaurant an der Hauptplatzseite. Urspriinglich wurden hier das
Gemeindekanzleibiro, das Sekretarszimmer, das Blrgermeisterbliro und ein gemeinsames
Vorzimmer angeordnet, von welchem aus man auch zum ,Vorsaal“ der ,Rathssédle” gelangte. Hinter
dem Vorsaal befand sich ein Office, von welchem aus man einen Lift bediente, der im Erdgeschof,
Mezzanin und 1. Stock Stationen hatte, und eine Wohnung, welche primar von der Nebenstiege aus

erreichbar war.

Der grofle Ratssaal oder Sitzungssaal wurde ,seinem Zweck entsprechend”, ,ernst in der
Decoration [sic]“, mit ,tiefen, kraftigen Farbtonen” und ,sparlicher Verwendung von Gold”

2 Jber dem groRen Sitzungssaal wurde eine weite Balkendecke gespannt, unter der ein

ausgefihrt.
hohes Getadfel mit Bildern der Ehrenbiirger der Stadt und dem Biirgermeister im Fries angebracht
wurden. Die hohen MaBwerkfenster an der langen Seite wurden farbig verglast, rings um den Raum
Banke aufgestellt. Das Fresko liber dem Eingang zeigt die Verleihung des Stadtrechtes an Korneuburg
durch den Kaiser Albrecht I., Gber dem Durchgang zur ,Rathsstube” hadngt ein Bild Kaiser Franz
Josephs I., dem gegenliber befindet sich die Musiklonge mit Balkon. Die ,Caloriferes” (Warmluftéfen)
wurden von geschmiedeten Ofenmanteln verdeckt. Die , Rathsstube” wurde mit einer schweren
Balkendecke und dunklem Getéafel ausgestattet, das Fries mit Sinnspriichen versehen, es sollte ein

,mehr trauliches Ensemble, dem Zweck des Raumes entsprechend” ergeben373.

Die ,Rathsstube” oder kleiner Sitzungssaal befindet sich rechts vom groRen Sitzungssaal und ist
durch eine doppelfliigelige Tiire mit ihm verbunden. Die Wande sind mit dunklem Holz vertafelt,
dariiber findet sich ein gemaltes Band und an einer Stelle der Spruch , Wer nicht geziemend reden
kann, dem steht Schweigen besser an.” Die Raumhdhe ist niedriger als beim groRen Sitzungssaal.
Allgemein ist das Ambiente ein sehr ernstes und dunkles.

3 N.N., ,,Das neue Rathaus der landesfirstlichen Stadt Korneuburg”, S. 22

N.N., ,,Das neue Rathaus der landesfirstlichen Stadt Korneuburg”, S.33
N.N., ,Das neue Rathaus der landesfurstlichen Stadt Korneuburg®, S.34
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Das Archiv oder Damensalon wurde mit einer ,reich polychromierte und vergoldete Decke”

ausgestattet und erhielt ,,durch die hellténigen Wande ein festliches Ensemble”.?”*

Da die Rdume auch als Festraume nutzbar sein sollten, wurden sie miteinander verbunden und mit
Nebenrdumen ausgestattet. Sie wurden auf der Hauptplatzseite angeordnet und sind nach auRen hin
an der Fassadengestaltung zu erkennen.

Im Jahr 1993 wurden die Tapeten, welche nach dem Krieg in den Sitzungssalen angebracht wurden,
mit groRter Sorgfalt vom Restauratorenteam, welches auch die Stiegenhausdecke, entfernt. Die
Bemalung war aufgrund eines Wasserschadens im groRBen Sitzungssaal an der Hauptplatzseite zu
schwer beschadigt. An den anderen Stellen waren teilweise Uberspachtelte Bereiche. Mag. Karl
Scherzer restaurierte diese Malereien auch mittels Schablonen. Die Schaden an der Holzvertafelung
konnten ausgebessert werden.

Der Luster im groBen Saal, welcher mit Bronzefarbe Gbermalt und im Krieg beschadigt worden war,

konnte ebenfalls restauriert werden.*”

374 N.N., ,,Das neue Rathaus der landesfirstlichen Stadt Korneuburg”, S.34

375 RIED, ,,100 Jahre Korneuburger Rathaus”, S.47
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Heute ist der ,Vorsaal” durch Abbruch einiger Wande gréBer und offener. Zwei Kiichenrdume
wurden mit geschwungenen Wanden abgetrennt, von denen aus die Festsdle versorgt werden

kénnen.

Abbildung 57 Der kleine Saal / Archiv/Damensalon Abbildung 58 Die ,,Rathsstube”

2.3.3. ,Sparcassentrakt”

Folgt man dem linken Stiegenlauf in den 1. Stock, gelangt man zum ehemaligen Sparcassen-Trakt,
welcher allerdings durch einen Mittelgang mit den Raumlichkeiten der Gemeinde verbunden ist, was
flr eine bessere Orientierung sorgen sollte. Zwischen den beiden Bereichen befand sich ein
Dienerzimmer, von welchem aus man in ein Arztzimmer auf der einen Seite und ein ,Jngenieur”-
Zimmer oder Bauamt auf der anderen Seite gelangte. Heute sind dies Biiros der Gemeinde.

Von dem Mittelgang (iber den Stiegen aus gelangte man in einen abgetrennten Vorraum, dahinter
befanden sich die Bodenstiege, Sanitdranlagen, Sparkassenkanzlei, Parteienraum, Sekretadrszimmer,
Dienerzimmer und Direktion. Dieser Trakt wurde an den Stadtturm angebaut, das Polygon der
gewendelten Stiege auBerhalb des Turmes wurde in Dienerzimmer und Direktion sichtbar.

Heute befindet sich die Sparkasse in einem anderen Gebaude am Rande des Hauptplatzes. Die
Raumlichkeiten wurden umgebaut und werden als Biiros der Finanzabteilung genutzt.

2.3.4. Café-Restaurant und Rathauskeller

Im Erdgescholl wurde dem Café-Restaurant groRe Bedeutung beigemessen. Direkt vom Hauptplatz
flihrten zwei symmetrische, einldufige Treppen auf ein kleines Podest, von welchem aus man den
Gastraum betrat. Die AusmaRe des Raumes wurden dem des Ratssaales angepasst, unter welchem er
positioniert wurde. Durch den Gastraum gelangte man in ein Office, durch dieses auf der einen Seite
in die Kliche, weiter in den Abwaschraum und weiter in den Vorratsraum und auf der anderen Seite
gelangte man zur Passage, welche in das Nebenstiegenhaus, ein Verkaufsgewoélbe und eine Schank
flihrte. Der Boden des Cafés, der Kiichenrdume, der Office und der WCs wurde um 1,00 m hoher als
die restlichen Lokale angelegt, nur die Schwemme, die von auRen zu betreten war, befand sich auf
niedrigerem Niveau.

Uber dem Gastraum wurde ein Netzgewdlbe liber vier Granitsdulen gespannt. Das Getifel war eher
niedrig gehalten und der Raum wurde damals durch mit Spiegelscheiben verglaste Fenster belichtet,
welche heute durch normale Glasscheiben ersetzt wurden. Die Einrichtung entsprach ,,den Sitten und
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dem Geschmack unseres Publicums [sic], sowie den Erzeugnissen unserer Industrie” und war

demnach ,vollkommen modern‘*’®

. Ein Foto lber Gastraume gibt es nur vom Rathauskeller, welcher
dem Café-Gastraum &hnlich aufgebaut ist. Auf diesem Bild erkennt man die gewélbte und verzierte
Decke, die massiven Saulen, eine Wandvertifelung und einige groRe, gedeckte Tische mit
Holzsesseln. Der heutige Restaurantbereich ist nach der heutigen Mode eingerichtet. Die gewdlbte
Decke ist jedoch im originalen Stil verziert. Vor dem Restaurant befindet sich eine groRe Terrasse mit
drei steinernen Stiegenaufgangen, statt der ehemaligen kleinen Treppenanlage. Bei Bedarf wird auch

der Rathausplatz mitbenutzt.

Durch das an der Stdostseite gelegene Nebenstiegenhaus gelangte man auch in den Keller, wo sich
die dem Café-Restaurant angeschlossenen Rathauskeller und Clublokale befanden. Der Eingang
wurde durch einen Erker an der Fassade deutlich hervorgehoben und durch ein Metalltor von der
Nebenstiege getrennt angelegt, damit die Sperrstunde der Lokale und die Hausordnung voneinander
unabhangig waren.*”’

Auch eine Waschkiiche sowie Lagerraume flir Wein, Bier und Eis waren hier untergebracht. Heute
ist es eher ein Lieferanteneingang, da der Rathauskeller, die damalige Schank und das Café
Restaurant zusammengehoren und deshalb miteinander verbunden sind.

Das Souterrain wurde, da Korneuburg schon bedeutende Uberschwemmungen zu verzeichnen

3’8 yorgesehen. Da die Kellersohle jedoch durchlaufend ausgefiihrt wurde und

hatte, ,,nicht zu tie
die Clublokale eine groRere Raumhohe bendtigten als die Lagerrdaume fir Bier, Wein, Holz und
Kohlen, wurden die Rdumlichkeiten des Cafés angehoben, was fiir die Besucher jedoch nicht merkbar

ist.

Der Rathauskeller wurde in einem dem Café-Restaurant dhnlichen Stil, ebenfalls mit Netzgewdlbe,
allerdings mit geringerer Raumhdhe, erbaut. Die Gewdlbe wurden vom Maler Alfred Roller
ausgestaltet und ,bringen eine Fiille humorvoller Gedanken zur Geltung und verhelfen dem Raum,

“37% " als Kontrast wirkten

namentlich bei kiinstlicher Beleuchtung, zu einer reichen, farbigen Wirkung
die dunkle Tafelung und Mdébel aus gebeiztem Zirbenholz. Den Raum belichten drei Fenster, welche
mittlerweile teilweise von der auf dem Hauptplatz dazugebauten Terrasse verdeckt werden. An den
groflen Raum wurden auch zwei Clublokale angeschlossen, von denen eines den Namen , Jagerstiibl“
trug. Heute sind sie zu Garderobe und das grofSere Clublokal zu Verbindungsstiege zum Restaurant

und Sanitdarrdaumen umgebaut worden.

2.3.5. Erdgeschof
Im ganzen ErdgeschoR wurden Verkaufslokale untergebracht, welche von auRen zu betreten waren
und aber auch grof3teils durch einen Gang verbunden waren, welcher nicht nur in den Hof, sondern

376 N.N., ,Das neue Rathaus der landesfirstlichen Stadt Korneuburg®, S. 34

N.N., ,,Das neue Rathaus der landesfirstlichen Stadt Korneuburg”, S. 27
N.N., ,,Das neue Rathaus der landesfirstlichen Stadt Korneuburg”, S.26
N.N., ,Das neue Rathaus der landesfurstlichen Stadt Korneuburg®, S.35
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auch in das Vestibill des Haupteinganges fiihrte. Einige der Lokale hatten Magazine im Erdgeschof,
einigen wurden welche im Kellergeschol} zugeordnet. Eine kleine Stiege flihrte vom Verbindungsgang
aus in den Keller. Der Magazinkeller der Lokale war von dem des Cafés baulich getrennt.

Im Erdgeschold waren nicht nur Verkaufslokale, sondern auch ein Marktlokal und ein Biiro fiir den
Marktkommisar neben dem alten Stadtturm untergebracht. Daneben befand sich die Feuerwache
mit Remise oder Durchfahrt in den Hof. Fir die Sicherheit sorgte die daran anschlieRende
Polizeiwachstube, sowie der Arrest fir Manner und fur ,Weiber”, welche vom Hof aus zu betreten

waren.

Heute sind aus den Raumlichkeiten flir den Markt Blros geworden. Die Feuerwehr befindet sich in
der Stockerauerstrale und das Feuerlosch-Requisiten-Depot ist ein Lagerraum. Aus den
Polizeiraumlichkeiten, der Amtsdienerwohnung und dem Arrest fir Manner wurde nach einigen
Innenwandabbriichen das Biirgerservicebliro mit dazugehérigem Archiv, Sanitdr- und
Technikrdaumen. Der Arrest fiir Weiber wurde zu einem barrierefreiem Zugang und Behinderten-WC
umgebaut. Die Verkaufslokale blieben groRtenteils dieselben, in dem mit ,,Gewodlbe” bezeichneten
Raum neben dem Haupteingang wurde ein neuer Lift eingebaut.

2.3.6. Mezzanin

Das Mezzanin wurde eher untergeordnet behandelt. Obwohl man es ebenso durch die grolSe
Prunktreppe erreicht, ist diese so gefiihrt, dass der Blick sich sofort in Richtung weiteren Stiegenlauf
richtet und man erst ein wenig nach hinten blicken muss, um die Raumlichkeiten wahrzunehmen. Auf
der rechten Seite befanden sich einige Magazinsrdume, ein Raum fiir Dienstpersonal, eine Kiiche, ein
Sesseldepot und die Wohnung des Restaurateurs. Laut ,, Das neue Rathaus...” befand sich auch die

30 per Bereich, in dem sich das Café-Restaurant befindet, ist in

Wohnung des Wirtes im Mezzanin.
diesem GeschoR quasi nicht vorhanden, da die Rdumlichkeiten des Café-Restaurants Uber eine
groBere Hohe verfligen. Links von der Stiege befanden sich ,Zimmer” und ,zu Kanzleizwecken

vermietete [Unleserlich] Raume*.

Dass diesem GeschoR heute mehr Bedeutung zugemessen wird, erkennt man einerseits an der
Umbenennung in , 1. Stock” — woraufhin der urspriingliche 1. Stock klarerweise zum 2. Stock wurde —
und an der Umfunktionierung in Birordaumlichkeiten — hier ist unter anderem das Standesamt
untergebracht — und Archive.

Dieses Geschol$ verfligt Gber einen Zugang zum Stadtturm auf beiden Seiten des Turmes und zur
Wendeltreppe des Turmes.

380 N.N., ,Das neue Rathaus der landesfurstlichen Stadt Korneuburg®, S. 26
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2.3.7. Turm

Bei der Anordnung der Rdume im Erdgeschold wurde darauf geachtet, dass der alte Aufgang zum
Turm mit der auRen liegenden Wendelstiege vom Hof aus frei blieb.® Im untersten GeschoR des
Turmes, dem Chor der ehemaligen Nikolaikirche, einem halben Sechseck, das geschlossen wurde und
dem der quadratische Turm aufgesetzt wurde, wurde das ,reich gegliederte Deckengewdlbe”,
welches aus der Zeit um 1445 stammt, griindlich restauriert. Das alte MaBwerkfenster, das gegen
den Platz gerichtet war, wurde erneuert, der ehemalige Triumphbogen Richtung Kirche wurde
vermauert und mit einem von Wilczek gestifteten Fenster restauriert. Da der Raum aufgrund seiner
Hohe fiir eine andere als eine kirchliche Nutzung kaum geeignet war und die Wande als
,uninteressant” bezeichnet wurden, wurde er horizontal geteilt und fiir das stadtische Museum
verwendet, welches durch die neue Nebenstiege eine bessere Erreichbarkeit bieten konnte als durch
die enge Wendeltreppe.

In den Jahren 1890 und 1924 wurde der Turm bereits renoviert.>*

Im untersten Raum des Turmes wurde bei der Errichtung des Rathauses ein Gasmotor

untergebracht, der Wasser vom Brunnen in das Reservoir des Turmes pumpte.*®®

Im Jahr 1990 wurde der Rathausturm generalrenoviert. Dabei wurden Putz- und Sandsteinteile
erneuert, sowie Inschriften nachgeschnitten und ausgebessert. An der Stidseite wurde das schwer in
Mitleidenschaft gezogene Fenster mit der Inschrift ,jesus nazarenus rex judeor 1447“ renoviert. Die
vier Wappen unterhalb des Turmdaches, welche ganzlich verblasst waren, konnten von Dr. Christine
Eichinger (iber verschiedene Archive ausfindig gemacht und wieder hergestellt werden. Es handelte
sich um das Korneuburger Stadtwappen an der Siidseite, den k.u.k. Doppeladler an der Westseite,
das Wappen des Erzherzogtums Niederosterreich an der Nordseite und das Wappen der

384

Babenberger an der Ostseite.™ Die Sonnenuhren am Turm wurden nach alten Fotos wieder

hergestellt. Leider ist mittlerweile (2015) nur mehr das Korneuburger Wappen erhalten.

Laut ,,Durch Korneuburg und auf Kreuzenstein“ aus 1901 war der unterste Raum des Turmes, der
Chor der ehemaligen Nikolaikirche, dem Mannergesangsverein als Ubungslokal tiberlassen.®

Heute kann man den Turm noch zu Aussichtszwecken betreten.

381 N.N., ,Das neue Rathaus der landesfurstlichen Stadt Korneuburg®, S. 25

SANDNER, , Konservatorische Befundsicherung...“, S. 5

N.N., ,Das neue Rathaus der landesfirstlichen Stadt Korneuburg”, S. 35-36
RIED, ,,100 Jahre Korneuburger Rathaus”, S. 48

JADEN, ,,Durch Korneuburg und auf Kreuzenstein®, S.11
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pe.

Abbildung 59 Rathaus von Siiden betrachtet

2.3.8. Stilistisches

Im Wettbewerbsprogramm wurde verlangt, dass sich das neue Rathaus ,nicht bloB im Grundriss,
sondern auch im Aufriss harmonisch dem alten Stadtthurm [sic] anflige; war schon einmal der alte
Stadtthurm(sic] in die Anlage einbezogen, so musste naturgemal diese Forderung erhoben werden.

4386

Die Stylrichtung [sic] war demnach von vornherein gegeben.“**” Auch das ausgefiihrte Objekt wird in
seiner Anpassung an den aus 1440-1445 stammenden, spatgotischen Turm so beschrieben: ,Es war
daher Raison, beim neuen Gebadude diese Richtung, die Barocke der Gothik [sic] in maRvoller Weise
einzuschlagen und dabei zugleich das AeuRere [sic] so zu gliedern und gestalten, dass das Ganze

“3%7 |m Dehio-Handbuch sehr schlicht ein ,neugot. Rathausbau® vermerkt.>® Die

einheitlich wirkte.
reprasentativeren Bereiche, wie die Fassade zum Hauptplatz und die Fassade des Haupteinganges
sind sehr wohl mit gotischen Elementen wie Spitzbogenfenstern, dhnlich denen des Rathausturmes
ausgestattet, auch die Prunkstiege im Inneren wurde mit MaRwerkgeldandern verziert. Die Riickseite
des Rathauses jedoch und Teile des Innenhofes erhielten schlichte, kaum dekorative Fenster. Auch
die typische gotische Uberhéhung, die Betonung der Linge, ist bei diesem Bauwerk kaum zu
bemerken, was wahrscheinlich jedoch in Anlehnung an den eher massig wirkenden, weil wehrhaften,

Stadtturm durchgefiihrt wurde.

386 N.N., ,Das neue Rathaus der landesfirstlichen Stadt Korneuburg”, S. 28

N.N., ,Das neue Rathaus der landesfirstlichen Stadt Korneuburg”, S. 28
,Dehio Niederdsterreich nordlich der Donau”, S.544
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,Die Putzflachen der Fagaden [sic] wurden des vorteilhaften Aussehens wegen aufgestockt.“”*” Das

,s0 malerisch wirkende AuRere“**

wurde den spatgotischen Formen des Turmes entsprechend
mittelalterlich gehalten und durch Erker, Zinnen und Giebeln, die farbige Dachgestaltung und die
Wappenschilder der Kronldnder Osterreichs an der Siid- und Ostfassade, sowie der wichtigsten
Stadte Niederosterreichs an der Westfassade geschmickt, die Hauptfassade durch ihre GrofRe
monumental hervorgehoben. Auf die Geschichte der Stadt wurde durch die Wappen der fir sie
bedeutendsten Herrschergeschlechter, namlich die der Babenberger, Hohenstaufen, Przemisliden
und des Mathias Corvinus, an den Giebeln und den Herzogshut Giber dem Haupteingang, der mitsamt

beider Wappen auf die Verbindung zu Klosterneuburg hinweist, Bezug genommen.***

An der Hauptfassade wiirde ,alles aufgeboten, was an Schmuckformen zu erreichen war®? 7

um
Beispiel die tiberlebensgroRen Figuren von Kaiser Franz Joseph | und Albrecht I. am Mittelrisalit , die
ein Geschenk des Biirgermeisters Schaumann und dessen Bruders waren und unter zwei verzierten
Baldachinen zwischen den groRen spitzbogigen Fenstern platziert wurden. Darliber befindet sich ein

Aufsatz mit dem Stadtwappen und dem Kaiseradler.

Den Innenraumen musste ,,in stylistischer [sic] Hinsicht den strikten Anforderungen unserer Zeit vor
allem Rechnung getragen werden”, weshalb die ,modernen Raume” nicht in ,das Gewand
vergangener Zeiten” gepresst werden sollten und , ohne viel Bedenken stellenweise zu einer
freiheitlichen Auffassung der Gotik” gegriffen wurde ,um unserem modernen, vornehmlich in der
Renaissance gebildeten Empfinden entgegen zu kommen“ Hier sind besonders das Stiegenhaus und

das Caféhaus gemeint.>”

2.3.9. Technik

In ,Das neue Rathaus der landesfiirstlichen Stadt Korneuburg” steht, dass das ,Gebdude im
allgemeinen einfach ausgefihrt ist, [trotzdem]wurde doch besonderes Gewicht auf eine solide
Durchfliihrung in bautechnischer Beziehung gelegt.” , Sammtliche [sic] Architekturteile” seien aus
Margarethner und Stettner Haustein, die Hauptstiege aus Karstmarmor. Die Putzflachen wurden
aufgestockt, die Dachdeckung aus glasierten griinen Bieberschwanzen mit gelben Design, da der
Versuch, die Deckung an den Turm anzupassen ein ,ungiinstiges Resultat” ergab.

Bis auf das oberste Geschol3, in welchem Tramdecken eingesetzt wurden, wurden die Raume

gewolbt und ,einzelne architektonisch hervorragende Raume mit Kreuz- oder Netzgewodlben

versehen”, 3%

389
390

N.N., ,,Das neue Rathhaus in Korneuburg von Architekt Max Kropf”, in: WBIZ Nr. 5, 28.0kotber 1897,5.53
N.N., ,,Das neue Rathaus der landesfirstlichen Stadt Korneuburg”, S. 29

N.N., ,Das neue Rathaus der landesfurstlichen Stadt Korneuburg®, S. 29

N.N., Das neue Rathaus der landesfirstlichen Stadt Korneuburg, S. 29

N.N., Das neue Rathaus der landesfirstlichen Stadt Korneuburg, S. 30

N.N., Das neue Rathaus der landesfirstlichen Stadt Korneuburg, S. 27
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Fiir die Beleuchtung wurde Gas eingesetzt. Statt fiir eine Zentralheizung entschied man sich
bewusst fir Einzel6fen. Das Wasserreservoir im Stadtturm diente der Spililung der WCs im Rathaus,
die Pissoires hatten eine Olspilung.®*

In ,,Das neue Rathaus...” steht (iber die Abdichtung des Kellers gegen das Erdreich: ,Das ganze
Compartiment [sic] des Rathskellers [sic] ist durch Isolierschichten moglichst gegen das Eindringen
von Feuchtigkeit geschiitzt“.>®® Bei der Sanierung des Rathauses in den 2000er Jahren waren keine
Spuren einer Isolierung zu erkennen, die Mauern standen direkt auf dem Erdreich auf. Mittels

Gelinjektage wurde eine Trockenlegung derselben vorgenommen.*’

Nachdem im zweiten Weltkrieg einige Schaden an der Slidfassade des Rathauses zu beklagen waren,
wurde in den Jahren 1964-65 unter Einverstdndnis des Bundesdenkmalamtes eine Renovierung
durchgefiihrt, welche ,Steinmetz-, Maurer-, Dachdecker-, Spengler- und Anstreicherarbeiten
beinhaltet[e]“. Aufgrund des hundertjahrigen Jubildums des Rathauses wurde 1993 ein
Restaurierungskonzept des ganzen Gebadudes erarbeitet, welches zu Fassadenrestaurierungen in den
Jahren 1994-95 (Stid- und Westfassade), sowie 1998 (Nord- und Ostfassade) fuhrte. **

In den Jahren 2011-2012 wurden die Fassaden des Rathauses vermessen, Plane angefertigt und
Gesteinsproben entnommen, da einige Bereiche so stark verwittert waren, dass einzelne Bauteile aus
Naturstein aufgrund von Absturzgefahr abgenommen werden mussten. Bei den Untersuchungen
wurde festgestellt, dass bei der Restaurierung in den 1960er Jahren ,reine WeiRzementkittungen”
ausgefihrt wurden, in den 1990er Jahren wurden ,weniger harte Massen”, ,, meist [..] WeiRzement-
Kalk-Mischung[en]“ ausgefiihrt.>*® Die verwendeten Steine wurden ausgewiesen als Flyschsandstein,
,Kalksandstein 1 (Leithakalk, verm. aus St. Margarethner)” , ,Kalksandstein 2 (feinkornig,

%0 pie Schaden wurden in drei Kategorien eingeteilt, wobei

Breitenbrunner oder Loretto)“ und Granit.
der Sandstein, besonders der Flyschsandstein, aufgrund seiner Pordsitat stark verwittert war und
teilweise komplett getauscht werden musste. Im Sockelbereich war eine starke Salzbelastung
erkennbar, welche auf Streusalz sowie auf eine Sperrwirkung der Erganzungen zuriickzufiihren sein
kann. Bei dem Flyschsandstein wurde eine Auswechslung durch einen optisch identen
Quarzsandstein empfohlen. Bei Kalksandstein wurde eine Sanierung mittels Originalgestein
1 Dje Standbilder an der

Hauptfassade wurden mittels ,Vakuum-Kreislauf-Festigungsverfahren” saniert. Die abgenommenen

empfohlen, der Granit war das einzige Gestein ohne Schadensbilder.

Bauteile befinden sich noch am Bauamt Korneuburg.**
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N.N., ,Das neue Rathaus der landesfurstlichen Stadt Korneuburg®, S. 28
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Abbildung 62 Mezzanin des Rathauses von Max Kropf

@ﬂnﬂm‘ﬁ}n;

s il - & L
Abbildung 63 Keller des Rathauses von Max Kropf
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Abbildung 64 Ansicht gegen Bezirksgericht von Max Kropf

Abbildung 65 Ansicht gegen altes Rathaus von Max Kropf
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2.4. Der Architekt des Rathauses

Der Architekt des Rathauses war Max Conrad Kropf.
Er wurde am 25.11.1858 in Bodenbach oder
Podmodkly im heutigen Tschechien geboren und
studierte am Prager Polytechnikum und ab 1879 an
der Wiener Akademie bei Friedrich Freiherr von
Schmidt*®, welcher der Architekt des Wiener
Rathauses war. 1880 erhielt er von der Akademie den
,Stremayrschen Preis”. Er war Mitarbeiter in der
Bauhiitte zu St. Stephan und einige Jahre spater,
zumindest bis 1890, Mitarbeiter im Atelier Alexander
Wielemanns, welcher ebenso ein Schiler von
Schmidt war. Als selbststandiger Architekt, hier sind
Werke ab 1894 bekannt, hatte er sein Biro in Wien
im 8. Bezirk, in der Skodagasse 22. Wohnhaft war er

im 17. Bezirk, in der Heuberggasse 11. Abbildung 66 Max Kropf

Er war von 1886-1915 und ab 1923/24 Mitglied des Osterreichischen Ingenieur- und
Architektenvereins, bis 1906 der Wiener Bauhilitte und ab 1908 der Zentralvereinigung der

Architekten Osterreichs.*®*

Er war verheiratet und hatte keine Kinder. Seine Frau war Berta Strache, die Tochter von Eduard
Max Strache, einem Abgeordneten des Frankfurter Reichstages, durch welchen er auch ,Eingang in
die Gesellschaft des Wiener GroRbirgertums der Griinderzeit” erhielt. Sie waren kinderlos, ihr
gesamtes Erbe ging an ihre Nichte Hedwig ,Hedda” Wittasek, welche allerdings nicht die einzige
Nichte war. Da seine Frau ein Lungenleiden hatte, reisten sie jahrlich auf die kanarischen Inseln, als
ihnen diese Reise zu beschwerlich wurde, reisten sie nach Gries bei Bozen, wo seine Frau 1936 starb
und beerdigt wurde. *®

Zu seinen Korneuburger Werken zdhlen neben dem Rathaus, dem Stadt- oder
Rattenfangerbrunnen und dem Turmdach der Augustinerkirche auch einige Villen und das Kwizda-
Haus.

In Stockerau entwarf er ebenfalls Villen, sowie das Konviktsgebaude und die Landwehrkavallerie-
Kaserne, leitete den Ausbau des Kaiser Franz Josephs Platzes und der Kirchenstiege, zeichnete die

403 ,Verzeichnis jener Schmidt-Schiler, welche an der k.k. Akademie der bildenden Kiinste in Wien inskribiert waren. (Mit

dem Stande vom 1.November 1905“, in: Histor. Museum der Stadt Wien (Hg) ,Friedrich von Schmidt — ein gotischer
Rationalist”, S. 234

9% Architektenlexikon AzW http://www.architektenlexikon.at/de/336.htm 28.06.2013

Grid und Walter SCHLOGL, ,Max Kropf — Architekt des Korneuburger Rathauses”, in: Museumsverein Korneuburg (Hg),
,Korneuburger Kulturnachrichten“, Korneuburg, 1997, S. 3f
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Plane des Spitals, welches heute ein Pflegeheim ist und entwarf das Bundesgymnasium. Die
Elisabethsaule auf dem Bisamberg stammt ebenfalls aus seiner Feder.**

Da Julius Meindl Il in der Pointergasse wohnte und somit beinahe Kropfs Nachbar war, wurde Kropf
mit dem Bau seines Geschaftslokales am Fleischmarkt 7 und der Schokoladenfabrik in der
Heigerleinstralle 74 im 16. Bezirk betraut.

Fiir Wien entwarf er mehrere Villen und gewann als Mitarbeiter im Atelier Wielemann im Jahr 1887
einen Wettbewerb Uber Typenhaduser fir das Wahringer Cottage, bei dem drei Typen gefordert
waren, wovon zweimal ein Entwurf Kropfs den ersten Platz erhielt und einmal, bei einer Aufteilung
des Preises, Kropf zumindest beteiligt war.*”’

Nach 1912 sind aufgrund des Ausbruches des ersten Weltkrieges keine Bauten mehr dokumentiert.
Am 21.6.1928 gab er seine Befugnis als Zivilingenieur auf. Am 27.2.1940 starb er in seinem Haus in

Wien und wurde in Gries bei Bozen beerdigt.**®

Uber seinen Stil steht im Architektenlexikon des Architekturzentrums Wien, dass sich Kropf bei
seinen Entwiirfen verschiedenster Formenvokabulare bediente . So verwendete er bei 6ffentlichen
Bauten ,gemdR den gangigen assoziativen Elementen” den ,Historismus unter Einbeziehung der
regionalen Gegebenheiten”, fiir Wohnhauser und Villen ,,secessionistisches”.

Das Rathaus Korneuburg wurde, nicht wie andere Amtsgebdude zu jener Zeit im Stil der
Renaissance oder des Barock, sondern in einem ,gotisierenden Historismus” entworfen, um den
,Blrgerstolz des Mittelalters” zu betonen, aus welchem der Stadtturm stammt. Als Schmidt-Schiler
,bediente er sich stilsicher des gotischen Formenvokabulars“. Er wird auch als ,geschickt”
beschrieben, was die Wahl des jeweils passenden Formenvokabulars, ob historistisch oder modern,

jedoch sich selbst treu bleibend, anbelangt.*”

Die UberlebensgroBen Standbilder des Kaiser Franz Joseph | und des Kénig Albrecht I, welche am
28.6.1895 enthillt wurden, stammen, ebenfalls wie der Rattenfangerbrunnen direkt vor dem

Rathaus, vom Bildhauer Emanuel Pend!.**°

Der Maler Maximilian Lenz, welcher laut Ludwig Ried ,zu den besten der um Gustav Klimt
(Hauptmeister der Wiener Jugenstilmalerei) versammelten Kiinstler” gehoérte, fertigte das Fresko der
symbolischen Verleihung des Stadtrechtes durch Kénig Albrecht | im groRen Festsaal an.*™*

%% Architektenlexikon AzW http://www.architektenlexikon.at/de/336.htm 28.06.2013

Architektenlexikon AzW http://www.architektenlexikon.at/de/336.htm 28.6.2013
Architektenlexikon AzZW http://www.architektenlexikon.at/de/336.htm 28.6.2013
Architektenlexikon AzW http://www.architektenlexikon.at/de/336.htm 28.6.2013
RIED, ,,100 Jahre Korneuburger Rathaus®, S.64 f

RIED, ,,100 Jahre Korneuburger Rathaus”, S.68
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2.5. Meinungen liber das Rathaus

Das Buch ,Das neue Rathaus der landesfirstlichen Stadt Korneuburg, erbaut 1894-95 nach dem
Planen des Architekten Max Kropf“ schliet mit den lobenden Worten:

,Unsere alte Stadt kann sich rihmen, nunmehr ein Rathaus zu besitzen, das die schonste Zierde
der Stadt bildet, das allen, die es beschlossen, geplant und ausgefiihrt haben, zur Ehre gereicht.
Wohl sind bei Beginn dieses Werkes Zweifel laut geworden und es hat, wie immer bei solchen
Unternehmungen, nicht an heftiger Opposition gefehlt. Aber trotz aller Hindernisse, die sich in
den Weg stellten, ist es gelungen, kirzester Frist und ohne nennenswerte Belastung des
Steuersackels der Biirger das Werk fertig zu stellen.

Und nun erhebt sich der prachtige Bau als neues Wahrzeichen neben dem alten, dem Stadtthurm
[sic]. Kunde soll er fernen Geschlechtern geben von dem Aufbliihen unserer alten Stadt unter der
segensreichen Regierung Sr. Majestat des Kaisers Franz Joseph I., von der Tathkraft [sic], dem
Unternehmungsgeist und dem Gemeinsinn der Biirgerschaft.

Gerechtigkeit und Eintracht mogen als schonste Biirgertugenden darin walten: Dann wird das
Haus im Sturm und Drang der Ereignisse in frohen und triiben Zeiten stets das bleiben, als was wir

es geplant und erbaut haben: Eine feste Burg des Biirgerthums[sic].“**?

i ——
In  ,Durch Korneuburg und auf R B = £

Kreuzenstein“ von 1901 wird das Rathaus w

als Wahrzeichen, ,,wie der Stephansthurm

[sic] jenes von Wien“ bezeichnet. *** ; il < : =

,Ein anderer Vorteil dieses
monumentalen Stiegenhauses ist der,
dass sich durch seine Anlage nicht bloss
[sic] eine dusserst [sic] einfache und klare
Grundrisslésung ergab, sondern dass
dasselbe durch seine Dimension und
seine  opulente Ausstrahlung eine
vornehme Wirkung ausibt und mit den

Hauptschmuck des Hauses bildet.“*"*

,Mit Erkern, Zinnen, Giebeln, mit
farbigen Wappenschildern
reichgeschmiickt entbehrt die Fagade [sic]
dennoch nicht des monumentalen
Charakters.“*"

Abbildung 67 Tuschezeichnung von Max Kropf

412 N.N., ,Das neue Rathaus der landesfiirstlichen Stadt Korneuburg”, S. 36 f

JADEN, ,,Durch Korneuburg und auf Kreuzenstein“, S.8
N.N., ,,Das neue Rathaus...”, in: WBIZ Nr. 5, 28.0kotber 1897,5.52
N.N., ,,Das neue Rathaus...“, in: WBIZ Nr. 5, 28.0kotber 1897,5.53
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3. Gegeniiberstellung der Bauwerke

3.1. Geschichte

Wahrend die Burg Kreuzenstein ihre erste urkundliche Erwdhnung im Jahr 1115 findet und uns
davor ein prahistorischer Ringwall an dieser Stelle bekannt ist, weil man von der Existenz der
Ufersiedlung Nuienburg, damals noch Korneuburg und Klosterneuburg, bereits aus dem Jahr 791,
welche in den Jahren 1040-1046, immer noch vor der Erwdhnung der Burg, als wirtschaftlicher
Handelsplatz etabliert war und als Reichsfeste bezeichnet wurde, die auch {iber einen
Gerichtsstandort verfiigte.

Die Herkunft des Namens ist bei der Burg Kreuzenstein nicht eindeutig bestimmbar, sie konnte sich
von ,Kreuz am Stein“ oder ,Kreisrunder Stein“ oder von einem Burgbesitzer namens ,Grizzo"
ableiten. Korneuburg, welches urspriinglich als ,Neuburg” oder ,Neuburg markthalben” bekannt
war, erhielt im 14. Jahrhundert die auf die Weinkelterei oder die Fuhrwerkerei erinnernde Vorsilbe
,Kor-“ und vermittelt somit auch Uber den Namen den Eindruck eines bedeutenden und gut
befestigten Handelsplatzes.

Abbildung 68 Hauptplatz Korneuburg

Als im Jahr 1311 das Korneuburger Stadtrecht bestatigt wurde, war die Burg im Besitz der
Habsburger. Als die Burg 1340 in den Besitz von Anna Grafin Gorz Uberging, wurde auch das
Landgericht nach Kreuzenstein verlegt, wodurch die Stadt der Burg untergeordnet war.

Die Stadt Korneuburg war von einer Stadtmauer umgeben, welche drei Tore hatte. Die drei Tirme
Uber den Toren pragten wohl auch das Stadtwappen. 1440-47 wurde der Stadtturm Korneuburg als
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Aussichtsturm tber dem Chor der alten Nikolaikirche errichtet. Sowohl von der Stadt als auch von
der Nikolaikirche gibt es verschiedene graphische Darstellungen. Von Kreuzenstein sind keine
historischen Darstellungen bekannt. Allerdings ist die Burg durch ihre hohe Lage alleine schon ein
guter Aussichtspunkt, weshalb beide, sowohl Korneuburg als auch Kreuzenstein in der Verteidigung
Wiens strategisch wichtige Punkte waren. In beiden Bauwerken, der Burg Kreuzenstein und dem
Stadtturm Korneuburg, waren einst Gefangene untergebracht.

Die Belagerungen der Hussiten und der Tlrken hatten beide Orte gut tGberstanden, jedoch konnten
die Schweden 1641-45 sowohl in die Stadt als auch in die Burg eindringen und beide schwer
verwisten. Wahrend die Stadt mit Pliinderungen und Zerstorungen ein kleineres Leid zu tragen
hatte, wurde die Burg, welche Feldmarschall Thorstenson als Hauptquartier genutzt hatte, gesprengt
und somit komplett verwiistet.

e,

Abbildung 69 Ruine Kreuzenstein

Korneuburg wurde wieder aufgebaut und die Stadtbefestigung verstarkt wahrend Kreuzenstein
verfiel und als Steinbruch genutzt wurde. Als 1529 die Tirken abermals einfielen, konnten sie
Korneuburg nicht einnehmen. Zu jener Zeit waren sowohl die Feste Korneuburg als auch die
Burgruine Kreuzenstein im Fluchtorteverzeichnis aufgefiihrt.

Mitte des 19. Jahrhunderts konnte man in Korneuburg ein neues Kreisgericht an der Stelle des alten
Rathauses errichten, wahrend sich die Burg Kreuzenstein immer noch im Ruinenzustand befand.

93



Kreuzenstein

erste Erwahnung KS

Schloss und Landgericht

Verteidigung Wiens
Sprengung der Burg

Probebohrungen
Oratorium

Gruft konsekriert

Kapelle

weit liber die Halfte fertig

Kaschauer Gang

mobliert

Gadem

bis auf einzelne Teile vollendet
Dachdeckerarbeiten
Vollendung

Einrichtung vollendet

Jahr

791
1040
1115
1300
1311
1340
1500
1525
1529
1621
1645
1663
1809
1853
1860
1874
1880
1884
1891
1892
1892
1893
1893
1893
1894
1894
1894
1894
1894
1894
1895
1895
1895
1895
1895
1896
1896
1896
1898
1900
1902
1905
1908
1912

Korneuburg

Ufersiedlung Niwenburg (KO+KL)
Reichsfeste Nuienburg, Gericht, Handel

Turme

Umwehrung

Landgericht

Befestigung, landesf. Festung, hussitten

Tarken

Schwedenbelagerung
Turkenbelagerung
Napoleon

barockes Rathaus
altes Rathaus ersetzt

Jury

Entschluss Rathaus und Sparcasse
Wettbewerb

17 Projekte

Dachstuhl

Detailplane fertig
Grundsteinlegung

Spatenstich, Abbruch Kirche
Ausschreibungsende

neue Projekte, Zuschlag

Gerlist entfernt

festgelegtes Bauende

Amtslokalitaten und Sparkassa bezogen
Standbilder enthillt

Schlusssteinlegung

erste Sitzung

Cafe eroffnet

Abbildung 70 Zeittafel Errichtung der Bauwerke
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3.2. Die Bauarbeiten

Durch das Bedlrfnis nach einer neuen Familiengruft veranlasste Wilczek im Jahr 1874

Probebohrungen im Felsen unter den in der Ruine Kreuzenstein noch erkennbaren Resten der
dortigen St. Niklas Kapelle, wie sie von Johann Paukert bezeichnet wurde.
Die Niklaskapelle in Korneuburg war zum damaligen Zeitpunkt noch erhalten, der angebaute
Stadtturm jedoch durch Kriege in Mitleidenschaft gezogen. Erst durch die Griindung des ,Stadtturm
Restaurierungsvereines” im Jahr 1888 wurde der Turm generalsaniert, wobei hier der Bauherr von
Kreuzenstein, Graf Wilczek, ebenfalls involviert war.

Als im Jahr 1893 der Entschluss gefasst wurde, an der Stelle der Nikolaikirche in Korneuburg ein
neues Rathaus im Anschluss an den Stadtturm zu errichten, waren die Bauarbeiten in Kreuzenstein

bereits 19 Jahre im Gange und , weit lber die Hlfte fertiggestellt“*'®.

Auf den Entschluss, ein neues Rathaus zu errichten, folgten noch im selben Jahr, 1894, die
Ausschreibung und Abgabe eines Wettbewerbes, im darauffolgenden Jahr wurden einige der
Projekte (iberarbeitet und neu abgegeben, die Detailplane angefertigt, eine Ausschreibung
durchgefiihrt, die Kirche abgebrochen, der erste Spatenstich und die Grundsteinlegung durchgefiihrt.
Selbst die Dachdeckung konnte noch vor dem Winter erfolgen.

Im Jahr 1895 konnte im Janner das Gerlst um das Rathaus entfernt werden, die Standbilder
wurden feierlich enthiillt und die Amtslokalitdten wurden im Dezember bezogen. Im selben Jahr

wurde in Kreuzenstein der , Kaschauer Gang” erworben und errichtet, auch der Architektenwechsel
fand statt.

14 7% e .
I'A.“" L o R s W

Abbildung 71 Enthiillung der Standbilder

41 Wiener Bauindustrie Zeitung 1892, S.503
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Im Jahr 1896 wurde das Café im Rathaus ertffnet, die erste Sitzung des Rates fand statt und
schlieflich wurde am 15.2.1896, 20 Monate nach dem ersten Spatenstich, der Schlussstein gelegt.

Die Burg Kreuzenstein wurde im Jahr 1898 teilweise mobliert, im Jahr 1900 war der Gadem fertig
errichtet, 1902 wurde sie als ,bis auf einzelne Teile vollendet” bezeichnet, 1905 wurden noch
Dachdeckerarbeiten durchgefiihrt und die tatsadchliche Vollendung des Bauwerkes ist mit 1908
datiert, ganze 34 Jahre nach Beginn der Bauarbeiten.

Die Baukosten der Burg betrugen jahrlich etwa 50.000 Gulden®"’,, bei einer Bauzeit von 34 Jahren
waren das 1.700.000 Gulden (iber die gesamte Bauzeit. Die Gesamtbaukosten des Rathauses wurden

bei der Ausschreibung des Bauprogrammes mit 120.000 Gulden festgesetzt.*'®

Zusammenfassend kann man sagen, dass die Erbauung des Rathauses innerhalb sehr strikter
Vorgaben und mit konkreten Zielen und Finanzierungspldanen — einen Teil der Kosten trug die
»Sparcasse” und auch die Geschaftslokale im Erdgeschol3 trugen zur Finanzierung des Gebaudes bei -
von statten ging, die Burg Kreuzenstein jedoch ganz im Gegensatz dazu ohne einen Generalplan, wie
der Wilczek selbst gestand, sowie ohne Zeitdruck und ohne Geldsorgen —Wilczek war ja finanziell
unabhangig — sich entwickelte.

Auch die Auswahl der Arbeiter erfolgte auf unterschiedliche Weise, denn wahrend das Rathaus als
offentlich ausgeschriebenes Projekt von eingetragenen Handwerksfirmen hergestellt wurde, suchte
sich Wilczek die Bauarbeiter fiir seine eigens zusammengestellte Bauhiitte persénlich und einzeln
aus, er reiste dafiir sogar bis nach Venedig.

7 www.kreuzenstein.com 7.6.2013

418 N.N., ,Das neue Rathaus...” S.6
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3.3. Bautechnischer Vergleich

3.3.1. Bauliche Anlage, Grundriss

Betrachtet man die Grundform beider Bauten, stellt man fest, dass es sich um zwei um Innenhofe
gruppierte Anlagen handelt, wobei der Innenhof der Burg Kreuzenstein durch eine Mauer mit
breitem Spitzbogen, welche den Kaschauer Gang tragt, mehr oder weniger unterteilt ist. Bereits bei
dem Vergleich der Grundrisse stellt man des weiteren fest, dass es sich bei dem Rathaus Korneuburg
um eine geometrisch geplante, blo8 durch den mittelalterlichen Turm nicht quadratische Anlage
handelt, deren Innenhof laut Plan 17,95 x 17,85 misst und deren Fliigel parallel zu den Gebauden der
Umgebung orientiert wurden. Fir die Anlage des Rathauses wurden von Seiten der Gemeinde

Bebauungsplane angefertigt*"’

, welche zwar nicht die genauen Konturen vorgaben, jedoch die
bebaubare Fliche einschrankten®®. Die Burg Kreuzenstein hingegen weist einen sehr
unregelmaliigen, am ehesten elliptischen Grundriss auf, welcher auf den Mauern der urspriinglichen
mittelalterlichen Burg basiert, an welche sich Wilczek bei der Errichtung der neuen Burg genauestens
hielt, und welche wohl an dem prahistorischen Ringwall, welcher die Burg auch heute noch teilweise
umgibt, orientiert waren. Man koénnte auch hier behaupten, dass auch die Burg sich an ihre

umgebenden Gebadude, sofern man den Ringwall als ein solches bezeichnen kann, anpasst.
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Abbildung 73 Grundriss der Burg Abbildung 74 Grundriss des Erdgeschoss des Rathauses von Max Kropf

419 N.N., ,,Das neue Rathaus...“ S.7

Vgl. Plane ,ViribusUnitis“ (Seite 70) und ,Wahrzeichen” (Seite70), aufliegend im Archiv des Rathauses Korneuburg
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3.3.2. Zugangssituation

Die ErschlieBung folgt bei beiden Anlagen auf sehr unterschiedliche Weise: die Ritterburg war
primar dazu gedacht, ihr Inneres zu schiitzen, also wurde sie nur mit einem Eingang ausgestattet. In
Kreuzenstein handelt es sich hierbei um eine Steinbriicke mit anschlieRender Zugbriicke, hinter der

|II

ein groRes Tor mit Fallgitter sowie das kleine ,Schlupftiirl“ angelegt wurden, durch welche man
jedoch vorerst nur in den Zwinger, eine Art Vorhof oder Schleuse gelangte, welcher immer noch sehr
wehrhaft ausgestattet war und erst lber ein weiteres Tor, namlich das des halbrunden Turmes, in
das Innere der Burg filhrte. Vom Innenhof der Burg, welcher in AuBeren und Inneren Burghof
unterschieden wird, gelangt man direkt in die im ErdgeschoR liegenden Rdume wie die Kiche, die
Ristkammer oder die Stallungen, sowie Uber mehrere Stiegenanlagen in die in den ObergeschofRen
liegenden Rdaume, welche (soweit 6ffentlich zuganglich und fiir mich nachvollziehbar) schlauchartig
hintereinander angeordnet wurden. Im Allgemeinen ist die Zugdnglichkeit der Burg primar eine
schwierige, da sie nach aullen hin stark abgesichert angelegt wurde, im zweiten Schritt jedoch gibt

sich die Burg als &ffentlicher Bau, der fiir jeden Bewohner nahezu gleichen MaRes zuganglich ist.**

Abbildung 75 Eingang Burg Kreuzenstein Abbildung 76 Eingang Rathaus

Die Anlage der ErschlieRung des Rathauses war im kompletten Gegensatz zu der der Burg geplant.
Es wurden mehrere Haupteingdnge angelegt, einer auf der Nordwestseite, welcher (iber das Vestibl
und die Prunktreppe in die Verwaltungsbereiche und zu den Festsdlen fiihrte und einer auf der

2L | eider fehlen planliche Darstellungen der Burg und es sind auch viele Bereiche nicht 6ffentlich zuganglich sondern nur

aus der Literatur nachzuvollziehen
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Sidwestseite, welcher in das Caféhaus fiihrte. Durch einen Durchgang an der Nordostseite wurde ein
Zugang zum Innenhof und somit auch zum Stadtturm geschaffen. An der Sudostseite wurde ein
Nebenstiegenhaus mit eigenem Zugang fir die von der Verwaltung getrennten Nutzungen
positioniert.

Samtliche Lokale, welche im Erdgeschol} angeordnet wurden, sind mit eigenen Eingdangen an der
Aullenfassade versehen und an der Riickseite mit den Innengdngen des Rathauses oder direkt mit
dem Innenhof verbunden. BloR der Rathausturm, die Arreste und die Toiletten waren ausschlieRRlich
durch den Innenhof zu betreten.

Die ObergescholRe wurden durch zwei Stiegenhduser erschlieBbar angelegt, wobei hier eine
Hierarchie zwischen der groBen, prunkvollen Hauptstiege und der kleinen, unscheinbaren
Nebenstiege, an den gegeniberliegenden Seiten des Gebdudes und somit auch mit getrennten
Eingangen, gemacht wurde. Es war von Anfang an geplant, diese zwei Stiegenanlagen und somit die
verschiedenen Bereiche, den Verwaltungs- und den Wohn- und Depotbereich, unabhdngig
voneinander unterschiedlichen Nutzern zuganglich machen zu kénnen.

Betreffend der Zugangssituation ist also festzustellen, dass die Burg nach auflen hin verschlossen,
innen jedoch sehr offen gestaltet ist, das Rathaus nach auflen hin eigentlich offen, innen jedoch
systematisch fir die Nutzertypen getrennt ist. Den kontrollierten Zugang der Burg lber den
Burggraben, den Zwinger mit Wehrgang und die zwei Tore kdénnte man hochstens mit dem
kontrollierten Zugang des Rathauses, mit Vestiblil und Amtsdienerwohnung, heute
Blirgerservicebliro mit Glastrennwand vergleichen.

3.3.3. Der Turm

Am Baukorper selbst ist bei beiden Bauwerken ein dominanter Turm zu bemerken, welcher auch in
beiden Fallen etwa 50 m hoch ist. Der Stadtturm des Rathauses Korneuburg stammt tatsachlich aus
dem Mittelalter und wurde als Aussichtsturm zur Verteidigung der Stadt Korneuburg und auch der
Stadt Wien errichtet. Uber eine enge Wendeltreppe gelangt man in sieben GeschoRe, ganz oben im
Turm waren die Tlirmer untergebracht, hier gab es auch eine kleine Kiiche. Heute ist der Turm lber
den Innenhof o6ffentlich zuganglich, er dient immer noch der Aussicht, es wurden Tafeln zur
Orientierung der Besucher angebracht. Im Mezzanin ist der Turm mit dem Rathaus verbunden. Laut

einer Vermessung von 1994 ist der Turm 50,07 m hoch.

| — - e ——
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Abbildung 77 Blick aus dem Rathausturm Richtung Kreuzenstein
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Der Bergfried der Burg Kreuzenstein hatte ebenfalls den Zweck, eine gute Aussicht zur Verteidigung
der Burg zu bieten. Er ist ebenfalls 50 m und sieben Stockwerke hoch und war im Mittelalter, bei
einer Belagerung der Burg, der letzte Zufluchtsort. Auch eine Glocknerstube war hier vorhanden. Er
ist nur im Rahmen der Sonderflihrung zu betreten, Plane gibt es keine mehr. Er besteht aus groRen
Rdaumen— zum Schutz der Zufluchtssuchenden —, welche durch eine gerade Treppe erschlossen
werden. Im Gegensatz dazu erfolgt die ErschlieBung des Rathausturmes durch eine Wendeltreppe,
mit Tlren zu den einzelnen GeschoRen im unteren Bereich, erst im oberen Bereich sind die AusmaRe
des Turmes erkennbar. In beiden Tiirmen wurde ein Wasserreservoir angelegt.

Uber die Materialien, welche zur Erbauung des Stadtturmes verwendet wurden, ist wenig
Information vorhanden, der Bergfried in Kreuzenstein wurde aus dem Material eines Turmes am Inn
wieder aufgebaut. Zur Zeit der Erbauung des Rathauses war Wilczek in die Restaurierung des
Stadtturmes involviert.

Den Stadtturm in Korneuburg zierten einst die Wappen der Stadt Korneuburg, des Landes
Niederosterreich, das Osterreichische Bindenschild und das osterreichische Reichswappen. Heute
(2015) ist nur mehr das Korneuburger Stadtwappen zu sehen. Auf allen Seiten des Turmes befindet
sich eine Uhr, deren Uhrwerk im Inneren ein ganzes Stockwerk in Anspruch nimmt. Vom Innenhof
des Rathauses erkennt man im unteren Bereich des Turmes noch einen ehemaligen Triumphbogen
und ein Spitzbogenfenster. Der Bergfried in Kreuzenstein ist mit einem Spruchband, auf welchem
,wer rastet rostet” zu lesen ist, verziert.

Obwohl die Tirme beider Bauwerke groBe Gemeinsamkeiten aufweisen, besteht der Unterschied
in der Inszenierung derselben. Um den mittelalterlichen, grob verputzten, hohen Stadtturm in
Korneuburg wurde ein zwar gotisches, jedoch farbig und fein verputztes, etwa halb so hohes
Ensemble errichtet, wahrend der Bergfried der Burg, welcher dem Rathausturm wie bereits erwahnt
in der Hohe und in der Bauart gleicht, in eine Komposition von verschieden hohen, eher vertikal
ausgerichteten und ebenfalls in groben Mauerwerk ausgefiihrten Baukorpern, eingegliedert wurde.

Die Silhouetten der beiden Bauwerke unterscheiden sich somit trotz der Gemeinsamkeit des hohen
Turmes durch die eher gleichmaRige, ruhige Anordnung der Baukorper des Rathauses und die
unruhigere, abenteuerlich wirkende Struktur der Burg. Man konnte von der Komposition der
Baukorper auf das Geschehen im Inneren der Bauwerke schlieRen und behaupten, dass das Rathaus

Ordnung und die Burg ein Gefiihl von mittelalterlichem Leben ausstrahle.

Abbildung 78 Blick vom Bergfried nach Korneuburg
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Abbildung 79 Rathausturm Korneuburg Abbildung 80 Bergfried Kreuzenstein

3.3.4. Materialien und Konstruktion

Sowohl die Burg Kreuzenstein, als auch das Rathaus Korneuburg wurden aus Sandstein errichtet. In
Kreuzenstein verwendete man fir die Mauer, auf welcher der Kaschauer Gang ruht Saumquader aus
Tuffstein aus Waidhofen an der Ybbs, fiir sehr viele Bereiche wurde Haustein aus dem eigenen
Steinbruch im Burggraben verwendet. Das Rathaus Korneuburg wurde aus Margarethner und
Stettner Stein errichtet, die AuBenstiegen aus Granit und die Prunkstiege wurde aus Karstmarmor
hergestellt.

Wahrend in Kreuzenstein verschiedenste gesammelte Bauteile zur Verwendung kamen, wurden im
Rathaus sehr zielgerichtet Steine aus ausgewahlten Steinbriichen eingesetzt.

Historisches Material wurde bei beiden Bauwerken auf verschiedene Arten eingesetzt, denn die
Burg Kreuzenstein, welche sich aus vielen Spolien zusammensetzt, kann mit ,,eigenen” Spolien in der
Form der Grundmauern der alten Burg aufwarten, genauso wie mit dem Bogen des halbrunden
Turmes und den Grundmauern der Kapelle. Im Vergleich zu den Fragmenten, auf welche
Kreuzenstein aufgebaut wurde, konnte fiir das Rathaus Korneuburg ein noch vollstandig vorhandener
Bauteil, namlich der gesamte Stadtturm als Ausgangspunkt fiir den Neubau verwendet werden. Der
Stadtturm gab nicht nur die Lage sondern auch den Baustil fiir das Rathaus vor, wahrend die eigens
fir den Rathausbau abgebrochene Niklaskirche, welche in einer Achse zu dem Stadtturm stand, im
Rathausbau nicht bericksichtigt wurde, dafiir jedoch in kleinen Teilen, ndmlich in einem gotischen
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Tor, welches beim Abbruch der Kirche zum Vorschein kam, sowie in Dachziegel und Dachgebalk der

Kirche, in der Burg Kreuzenstein weiter existieren durfte.**

Von der Errichtung der Burg Kreuzenstein weil man von der Verwendung versteckter moderner
Konstruktionen, da mit der gewilinschten mittelalterlichen Bauweise, welche sich bis zur Einrichtung
der Burg konsequent durchzog, manche Details nicht zufriedenstellend 16sbar waren. In Korneuburg
hingegen wurde keine Bauhiitte erstellt, sondern eine Ausschreibung mit Firmen durchgefihrt,
welche nach dem damaligen Stand der Technik arbeiteten. War die Aullenhiille des Rathauses
mittelalterlich an den existierenden Stadtturm angepasst, so wurden trotzdem bewusst die
Innenrdume nach der damaligen Mode eingerichtet. Einen Anspruch auf Mittelalterlichkeit der
Bauweisen und Konstruktionen wurde bei der Errichtung des Rathauses im Gegensatz zur Burg nicht
gestellt.

3.3.5. Dekoration

Der Anspruch auf Mittelalterlichkeit zeigt sich bei der Burg Kreuzenstein auch in der
Wehrhaftigkeit, in der manche Bauteile durchgefiihrt sind. Bereits erwahnt wurde hier die
Zugangssituation, des weiteren handelt es sich bei dem halbrunden Turm mit seinen Wehrgangen
und SchielBscharten sowie bei den schmucklosen Aufenfassaden des Gadems um mittelalterlich-
wehrhafte Bauelemente, welche jedoch immer wieder von filigranen und leicht verletzbaren
Elementen, welche der Sammler als Teile seiner Ausstellung in die Burg einfligte, unterbrochen
werden. Die korrekte mittelalterliche Wehrhaftigkeit ging also aufgrund der Sammelleidenschaft des
Burgherren verloren und die Burg kann durch und durch als Museum betrachtet werden. Hingegen
hat im Rathaus Korneuburg die Prunkstiege mit ihren MaBwerkgelandern Ausstellungs- oder wohl
mehr Reprdsentationscharakter, ebenso die Fassaden an den AuRenseiten, besonders zum
Hauptplatz hin, welche mit gotischen Elemente durch und durch, allerdings im Gegensatz zur Burg
Kreuzenstein sehr einheitlich, nicht schlicht sondern eher harmonisch gleichmaRig komponiert sind.

Abbildung 82 Mittelrisalit

42 | eider ist nicht bekannt, wo genau diese eingesetzt wurden
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Blickt man in den Innenhof des Rathauses, so trifft man schlichte, zweckmaRig einfach gestaltete
Fassaden an. Diese Schlichtheit und Einfachheit der untergeordneten Gebaudeteile, welche sich in
Korneuburg auf den weniger besuchten Innenhof beschranken, findet man in Kreuzenstein an
Bauteilen, welche durch ihre Funktion eine untergeordnete Rolle spielten. Der prunkvolle Palas und
der zweckmaRige Gadem sind ein Beispiel dafiir. Der Innenhof in Kreuzenstein wurde hingegen nicht
schlicht wie im Rathaus sondern dekorativ, mit Steinplastiken und Metallringen, welche zum
Anbinden der Pferde oder zum Einhangen von Fackeln gedacht sein sollten, gestaltet. In diesem
Innenhof sollte sich das Leben auf der Burg abspielen, er wurde weniger als Lichthof, eher als
Wohnraum angelegt.

Die Eingdnge beider Bauwerke werden durch Plastiken der fiir ihre Errichtung wichtigen Personen
geziert: es sind Uber dem Eingangstor und Fallgitter von Kreuzenstein die Wappen der Familie
Wilczek und des Kaisers Maximilian angebracht und tiber dem halbrunden Turm die der fritheren
Burgbesitzer, der Familien Salm, Wasserburg, Saint-Hilaire, Herberstein und Hardegg. Die Biste des
Architekten Max Kropf bewacht den Eingang des Rathauses Korneuburg, die des Birgermeisters
Franz Schaumann die Prunkstiege und an der Decke Uber der Prunkstiege sind die Wappen der fir
Korneuburg wichtigen Biirger angebracht. An der Hauptplatzfassade des Rathauses wurden
Standbilder des Kaiser Franz Joseph und Albrecht I. angebracht. In beiden Bauwerken wird somit auf

die Verbundenheit zu ihrer eigenen Geschichte und Tradition Stellung genommen.

Abbildung 83 ,,Riickseite” des Rathauses Abbildung 84 AuBenmauer Gadem

Gotische Elemente wie Erker und Spitzbogenfenster kamen in beiden Bauwerken zur Ausfithrung.
Besonders zu erwdhnen sind hier die groRe MaBwerkfenster hinter der Prunktreppe des Rathauses,
welche in den Innenhof gerichtet sind und die groRen MaRBwerkfenster des Festsaales auf der Seite
des Hauptplatzes sowie die beiden MaBwerkfenster der Kapelle Kreuzenstein, welche von aullen
deutlich sichtbar sind. Auch die kleineren Fenster an der Schauseite des ersten Stockes des Rathauses
wurden als dekorative Spitzbogenfenster ausgefiihrt, wahrend sich dieses Motiv in der Burg nicht
mehr gezielt wiederholt. Unter den Erkern ist besonders der Wilhelmserker der Burg hervorzuheben,
welcher seinen Namen aufgrund der geschichtlichen Bedeutung erhielt. In der Burg finden sich Erker
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in verschiedenen Variationen, wahrend das Rathaus nur an den Ecken der Schauseite mit Erkern,
wohl in Anlehnung an die des Stadtturmes, ausgestattet wurde und in der Mitte der Fassadenseiten
durch Risalite betont wurde.

Abbildung 85 Maximilianisches Wappen iiber Abbildung 86 Wilczek'sches
dem Eingang zur Burg Wappen iiber dem Schlupftiirl

Abbildung 87 Schaumann-Biiste und Wappendecke im Rathaus

3.3.6. Wohnfunktion

Der Palas war das Reprasentations- und Wohngebaude der Burg, in welchem nicht nur der Festsaal,
sondern auch die Schlafraume untergebracht waren. Im zweiten ObergeschoR gibt es Kemenaten,
einzelnen Schlafrdumen, welche allerdings durchgangig mit Kachel6fen ausgestattet waren. Eine
Kiche wurde im Erdgeschol} des Gadems angelegt und eine Badestube im zweiten Obergeschol’ des
Palas. Man kann behaupten, dass die gesamte Burg Wohnzwecken diente, da das Leben im
Mittelalter noch ein geselligeres war als zur heutigen Zeit, wobei die Burg Kreuzenstein selbst nie
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bewohnt wurde und — wie einige Autoren behaupten®® — fiir den fiktiven Burgherren, den letzten
Ritter Maximilian I. errichtet wurde.

Im Rathaus Korneuburg wurden hingegen Wohnungen im Mezzanin vorgesehen, welche heute
allerdings nicht mehr als solche genutzt werden. Im Wettbewerbsprogramm wurden zwei
Amtsdienerwohnungen gefordert, in Planen des ersten Stockes waren zwei Wohnungen an der
Nebenstiege eingezeichnet.

Als jetzigen Wohnraum des Rathauses kann man vielleicht noch das Restaurant und die Sitzungssdle
mit dem Palas, dem Hauptraum der Burg, aufwiegen.

Abbildung 88 Spitzbogenfenster im Stiegenhaus des Rathauses

423 NIERHAUS, ,Die Mittelalterliche Burg als Konstruktion der Moderne”, S. 166 ff, sowie SPITALER, ,Johann Nepomuk Graf

Wilczek”, 5.102 (Stiassny)
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Abbildung 89 Spitzbogenfenster der Kapelle in Kreuzenstein

3.3.7. Verwaltungsfunktion

Die bei der Errichtung des Rathauses so wichtige Verwaltungsfunktion zeigt sich in den Gemeinde-
und Sparcassentrakten, wobei die Gemeinderdumlichkeiten sich mittlerweile auf den
Sparcassentrakt und das Mezzanin ausgeweitet und andere Funktionen verdrdngt haben. Eine
verwaltende Funktion hatte auf der Burg vielleicht ein Burgherr, ein Archivar oder ein Pfarrer, somit
konnte man den Gadem, welcher Bibliothek, Archiv und Pfaffenstube beherbergte, mit einem
Verwaltungsbau vergleichen.

3.3.8. Technik

Die technischen Eigenheiten beider Bauwerke unterscheiden sich insofern voneinander, als das in
Kreuzenstein zumindest im Burghof eine Pfanne fiir Ol- oder Pechbeleuchtung unter dem Bogen des
Kaschauer Ganges, sowie Metallringe fiir Fackeln, in den Innenrdume Luster, wahrscheinlich fur
Kerzen, angebracht wurden, das Rathaus hingegen vollstandig mit einer Gasbeleuchtung versorgt
wurde.

Im Rathaus wurde das mit Gasmotor betriebene Wasserreservoir des Stadtturmes zur WC-Spilung
verwendet, in Kreuzenstein gibt es bis heute keine Toiletten, jedoch eine Badestube, welche, sofern
sie tatsachlich verwendet wurde, wahrscheinlich mit Brunnenwasser oder Wasser aus dem
Reservoire des Bergfriedes bedient wurde.
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Zur Beheizung wurden im Rathaus Einzel6fen, wahrscheinlich ebenfalls gasbetrieben, in einzelnen
Raumen der Burg Kachelofen errichtet.

Die Kellersohle des Rathauses durfte wegen der Hochwassergefahr nicht zu tief angelegt werden
und wurde auch durch Abdichtungen gegen das Wasser geschiitzt. In Kreuzenstein war die Gefahr
des Hochwassers nicht gegeben, die Fundamente der alten Burg wurden wiederverwendet, weshalb
hier keine ,modernen” Konstruktionen angewendet werden konnten.
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3.4. Die Architekten

Die Arbeiten an der Burg Kreuzenstein wurde vom Architekten Karl Gangolf Kayser begonnen und
nach dessen Tod von Humbert Walcher von Molthein fertiggestellt.

Kayser lebte von 1837-1895, hatte eine Ausbildung an der Akademie als Maler und Bildhauer
absolviert und war nicht inskribierter Schiiler bei Friedrich Schmidt. Uber Kayser sind nicht viele
Informationen bekannt, er war ein Vertreter des Spathistorismus und der Neugotik und hatte bereits
flir Kaiser Maximilian von Mexico Frescen Uber Ruinen des Kaiserreiches gemalt, sich mit
Gartenplanung beschaftigt und Baukoordinationen in Mexico durchgefiihrt. Er hatte ausschlieBlich
fiir adelige Bauherren gearbeitet und sich auf Burgenrestaurierung und Rekonstruktion spezialisiert.
In Kreuzenstein GUbernahm er eine sehr untergeordnete Rolle gegeniiber dem schaffensfreudigen
Bauherren.

Nach Kaysers Tod ibernahm Humbert Walcher Molthein dessen Projekte. Dieser lebte von 1865 bis
1926 und hatte an der technischen Hochschule Wien und der Akademie Wien studiert. Er war
Schiller und Mitarbeiter Kaysers und spezialisierte sich ebenfalls auf Burgen und adelige
Auftraggeber.

Der Architekt des Rathauses Korneuburg war Max Conrad Kropf. Er lebte von 1858 bis 1940 in
Wien. Sein Studium absolvierte er am Prager Polytechnikum und an der Wiener Akademie als
inskribierter Schiler Friedrich Schmidts. Er war Mitarbeiter bei der Bauhtte zu St. Stephan und
realisierte mehrere Projekte in Korneuburg, Bisamberg und Stockerau. Zu seinen Auftraggebern
zahlte auch Julius Meindl. Kropf beteiligte sich aber auch an Wettbewerben, zum Beispiel fiir das Wr.
Cottage. Bis zu Beginn des ersten Weltkrieges sind Bauten aus seiner Feder bekannt. Er bediente sich
verschiedener Formenvokabulare, je nach Anforderung des Bauwerkes.

Es ist also festzustellen, dass die Schnittstelle der Architekten beider Gebaude ihr Lehrmeister ist.
Wahrend Max Kropf bei Schmidt inskribierter Student war, war Kayser nicht inskribierter Schiiler und
Molthein nur Schiiler des Schiilers. Trotzdem waren es Kayser und Molthein, welche sich mit
reprasentativ hoherrangigen Objekten wie Burgen und Schldossern beschaftigten wahrend Kropf ein
breiteres Spektrum an Bauten und Stilen entwarf und auch kleinere Objekte realisierte.

Max Kropf war zwar Mitarbeiter in Schmidts Bauhitte, richtete aber wahrscheinlich selbst keine ein,
was hingegen bei dem Bau der Burg Kreuzenstein von Kayser gemacht wurde und fir andere
Burgenrestaurierungen auch anzunehmen ist.
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3.5. Der Lehrmeister der Architekten

Den 1858 in Bohmen geborenen Max Kropf und den 1837 in Wien geborenen Karl Gangolf Kayser
verbindet der gemeinsame Lehrmeister Friedrich von Schmidt (1825-1891), bei welchem ,,Kropf Max,
Architekt, Wien, VIII. Skodagasse 22“ als ,Schmidt-Schiler” an der k.k. Akademie der bildenden
Kinste in Wien seit 1879 inskribiert war, ,Kaiser Gangolf in Wien“ jedoch nur in der Liste der
»Schmidt-Schiler, resp. Mitarbeiter, welche nicht inskribiert waren“ ohne Jahreszahl erwahnt
wird.**

Friedrich von Schmidt wurde am 23.10.1825 in
Frickenhofen, Baden-Wirttemberg als Sohn
eines Pastorenehepaares geboren, absolvierte
die konigliche Gewerbeschule Stuttgart, war
Mitarbeiter Schinkels. Erging mit 18 Jahren auf
Empfehlung Mauchs zu FuB nach Koéln um eine
Ausbildung  zum  Steinmetz, zuerst als
Hilfssteinmetz mit der Nr.406 in der Bauhiitte,
und spater die Meisterpriifung am Kdélner Dom
zu absolvieren. In Berlin legte er die
Baumeisterpriifung ab. Er konvertierte zum
katholischen Glauben, da er als Evangelischer oft
benachteiligt wurde. Nach seinem dritten Platz
beim Wettbewerb zur Wiener Votivkirche 1854 —
als er noch am Koélner Dom arbeitete, durch den
der Entwurf sehr stark beeinflusst wurde — kam
er mit der Unterstiitzung des Erzherzog
Ferdinand Max, des spateren Maximilian von
Mexiko, zuerst, 1858, als Professor an die
Akademie nach Mailand - um diese

,aufzuwerten” — und schlieBlich 1859 an die Abbildung 90 Friedrich von Schmidt
Akademie der bildenden Kiinste nach Wien.

In Wien war er aullerdem 28 Jahre lang Dombaumeister von St. Stephan, Erbauer des Rathauses

w425

und vieler anderer Bauwerke und fiir seine Zeitgenossen der ,grofSte Gotiker der Neuzeit“”>, wobei

er sich selbst als modern und unzeitgemall betrachtete und auf die Frage nach dem Stil des

|u426

Rathauses antwortete: ,Ich muss offen bekennen, daR [sic] ich es nicht weil} . An August

Reichensperger schrieb er, dass er ,beim Rathausentwurf eine Richtung eingeschlagen habe, die

424 ,Verzeichnis jener Schmidtschuler, welche an der k. k. Akademie der bildenen Kinste in Wien inskribiert waren (Stand

1905)“, in: Histor. Museum der Stadt Wien (Hg) ,,Friedrich von Schmidt, ein gotischer Rationalist”, S.231 ff

42 ,Bemerkungen zu Friedrich von Schmidt”, Glnter Diriegl in: Histor. Museum der Stadt Wien (Hg) ,,Friedrich von Schmidt
— ein gotischer Rationalist”, S.7

426 ,Bemerkungen zu Friedrich von Schmidt”, Glnter Diriegl in: Histor. Museum der Stadt Wien (Hg) ,,Friedrich von Schmidt
— ein gotischer Rationalist”, S.7
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moglicherweise zum Ziel fihrt. Denn das muss ich mir eingestehen, ein in rein-deutsch-gotischem

Stile durchgefuihrter Entwurf ist hier absolut unmaglich durchzusetzen.“*?’

Nach einem anfanglichen AuRenseiterdasein (ibernahm Schmidt als Dombaumeister 1863-1891 die
Restaurierung von St. Stephan, wo er den groRen Turm restaurierte und Entwiirfe fiir den zweiten
Turm, sowie die Reromanisierung des gotisch verkleideten Haupteingagstores vorlegte, welche
jedoch das Wahrzeichen zerstort hatten und deshalb nicht ausgefiihrt wurden. Stattdessen wurden
mehrere kleinere Eingriffe durchgefiihrt, unter anderem die Aufstellung der Statuen von Kaiser Franz
Joseph und Kaiserin Elisabeth. Sein Steinmetz-Meisterzeichen hat Schmidt unter der Pilgramkanzel
verewigt. ,Unter den Zeitgenossen galt Schmidt, der seine Tatigkeit als Dombaumeister in der
Wertigkeit ganz hoch ansetzte, als Retter des Stephansdomes. Der Dombauverein widmet 1894 ein
Epitaph an der Ostseite des Hohen Turmes zum Andenken an seine hervorragende Leistung**®
Der Kirchenbau nimmt einen groRen Teil von Schmidts Werken ein, fir die er sogar einen eigenen
Bautypus entwarf, bei dem der Turm eine sehr wichtige Rolle spielte. Alleine sechs Kirchen errichtete
er in Wien. Er entwarf auch die Kircheneinrichtung, um die Einheitlichkeit des Stils innerhalb eines
Bauwerkes zu gewahrleisten.

Bei dem Wettbewerb zum Wiener Rathaus 1869 erlangte Schmidt mit ,Saxa loquuntur” den ersten
Preis unter 64 Projekten, der nachste Gotiker fand sich erst auf Platz 12. Der Bauplatz des Rathauses
wurde von der Stadtparkgegend auf den heutigen Standort, einen friilheren Paradeplatz, verlegt und
das Rathaus in der Mitte des Platzes auf eine Erh6hung, wie ein Sockel bei einem Denkmal platziert.
Von Anfang an war das Rathaus als Symbol fiir Macht des Birgertums und als neues Wahrzeichen
der Stadt konzipiert worden, bei dem die Reprasentation an oberster Stelle stand. Die Bauarbeiten
dauerten von 1872 bis 1883, als Kostenvoranschlag wurden 8,5 Mio. Gulden angenommen, bei der
Endabrechnung waren es 14,5 Mio. Gulden. Das Rathaus wurde unter anderem mit Rathausmann
und malerischer Innengestaltung, sowie den Eckfiguren ,Starke” und ,Gerechtigkeit” und drei
Habsburgerreliefs ausgeschmiickt, nach der Hofburg war es der erste Wiener Monumentalbau mit
elektrischem Licht. Sogar die Umgebung, das Rathausviertel, wurde mit Bezug auf das Rathaus von
Franz Neumann Jr. entworfen.

Auch mit Schlossern hatte sich Friedrich von Schmidt beschaftigt, so zum Beispiel mit Schloss
Fischhorn bei Zell am See, 1862-1866, eine Ruine im Besitz der Familie Liechtenstein, welche er
einerseits unter Erhaltung der Grundsubstanz so wiederaufbauen sollte, wie sie friiher womoéglich
ausgesehen hatte, um das Wohnen im Mittelalter nachvollziehen zu kdnnen, andererseits aber auch
als Herrensitz und Jagdschloss, sowie Baudenkmal ausbauen sollte.

Auch das verfallene und einsturzgefahrdete Schloss Runkelstein bei Bozen, welches dem Kaiser
Franz Joseph gehorte, wurde durch Schmidt restauriert, jedoch ohne einen besonderen Nutzen als

a2 ,Friedrich von Schmidt — ein gotischer Rationalist”, Peter Haiko, in: Histor. Museum der Stadt Wien (Hg) ,,Friedrich von

Schmidt — ein gotischer Rationalist“,S.10
428 N.N., ,Biographie - Denkmalpflege” in: Histor. Museum der Stadt Wien (Hg) ,Friedrich von Schmidt — ein gotischer
Rationalist”, S.200
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Ziel zu haben. Eine ,historischen Rekonstruktion inklusive Sicherung des Altbestandes“*?®, die nach
Fertigstellung der Stadt Bozen geschenkt wurde.

Fiir die Burg Karlstein bei Prag lieferte Schmidt in den 1860er Jahren Analysen und Entwiirfe, von
1887 bis Uber Schmidts Tod hinaus wurde die Burg historisch rekonstruiert, wobei das
Hauptaugenmerk bei dieser Burg aufgrund ihrer hohen Lage an der an der Silhouette lag, fiir welche
es laut Schmidt notwendig sein konnte, einzelne Dacher durch Aufmauerungen zu heben und andere
zu senken.

Das akademische Gymnasium in Wien wurde wegen seines gotischen Stiles kritisiert, unter dem
Vorwurf, den ,Geist des Mittelalters wieder einfiihren zu wollen und moderne Errungenschaften wie

“430 pje Kosten fir den Bau wurden viel zu hoch,

politische und religidse Freiheiten zu untergraben.
sodass Schmidt sie zum Teil selbst Ubernahm, denn ,Die KompromiBlosigkeit [sic] seinen
kiinstlerischen Zielen gegentiber, ist charakteristisch fir Friedrich Schmidt. Diese Haltung wird ihn
Jahre spater veranlassen, einen Teil der Kosten fiir die Dachkonstruktion des Rathauses selber zu

tragen. !

Er bezeichnete sich selbst als , Deutscher Steinmetz” und war dem Mittelalter sehr zugewandt,
obwohl er im Gegensatz zu den damaligen Kunsthandwerkern sehr viele Projekte in ganz Europa
realisierte. Um den Arbeitsablauf — namentlich die Anfertigung der Steinmetzarbeiten vor Ort anstatt
mit aufwandigen Planen — einfacher zu gestalten, richtete er bei der Erbauung des Rathauses eine
Bauhiitte mit Steinmetzen, Schmieden und ReiBbdden ein, wobei er auch der Verwendung neuer
Techniken, wie eines eisernen Dachstuhles am Wiener Stephansdom, nicht abgeneigt war. Mit seiner
bis in das letzte Detail durchgestalteten Gotik versuchte er der Bekleidungstheorie des Historismus,
bei der Kern und Hille voneinander getrennt behandelt und vorgefertigte Ornamente als
Schmuckstilicke verwendet wurden, entgegenzuwirken. Er war ein ,,Prototyp des nicht akademischen
Architekten, der wie die mittelalterlichen Baumeister aus der Bauhltte hervorgeht, ganz im Sinne

w432

von August Reichensperger.“", Griindungsmitglied der ,Gesellschaft bildender Kiinste Wiens” sowie

Mitglied der k.u.k. Centralkomission zur Erhaltung der Baudenkmale.

Seinen Schiilern brachte er bei: ,Was ihr auch machen moget, Eines bedenket: es muss wahr sein. —

Wahrheit in Form, Wahrheit in Construction [sic]!“**®* auRerdem berichteten seine Schiiler: ,Alles
w434

Banale, Schablonenhafte war ihm verhaBt [sic].“*". Er griindete den Verein , Wiener Bauhiitte” und

war ein guter Lehrer, der seinen Schiilern auch seine Privatbibliothek zur Verfligung stellte und

429 N.N., ,Biographie - Denkmalpflege” in: Histor. Museum der Stadt Wien (Hg) ,Friedrich von Schmidt — ein gotischer

Rationalist”, S.216

430 peter HAIKO, ,,Friedrich von Schmidt — ein gotischer Rationalist”, in: Histor. Museum der Stadt Wien (Hg) ,,Friedrich von
Schmidt — ein gotischer Rationalist”, S.11

1 Ulrike PLANNER-STEINER, ,Friedrich von Schmidt”, in: Renate WAGNER-RIEGER, ,Die Wiener Ringstralle — Bild einer
Epoche”, Wiesbaden, 1978, S. 13

432 N.N., ,Biographie”, in: Histor. Museum der Stadt Wien (Hg) ,,Friedrich von Schmidt — ein gotischer Rationalist”, S. 70
Max FLEISCHER, ,Friedrich Freiherr von Schmidt als Mensch, Lehrer und Chef von Max Fleischer 1891, in: Histor.
Museum der Stadt Wien (Hg) ,,Friedrich von Schmidt — ein gotischer Rationalist”, S. 51

434 FLEISCHER, ,Friedrich Freiherr von Schmidt als Mensch, Lehrer und Chef ...“, in: Histor. Museum der Stadt Wien (Hg)
,Friedrich von Schmidt — ein gotischer Rationalist”, S. 52
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Studienreisen organisierte, teilweise sogar finanzierte. Zu seinen Schiilern hatte er auch nach deren
Abschluss noch Kontakt, bei einigen, wie bei Karl Gangolf Kayser, war er sogar Trauzeuge. Seine
Mitarbeiter hatte er gerne um sich und seinen Bauarbeitern gab er oft Trinkgelder. ,Mit Leib und
Seele war Friedrich Schmidt Wiener geworden. Sprache und Eigenthiimlichkeiten [sic] hatte er sehr
bald angenommen, und so war es ihm eine hohe Befriedigung, dald [sic] er sein bedeutendstes Werk,

das Rathaus in Wien auffiihren konnte.“***

1864 wurde er Osterreichischer Staatsbiirger, 1865 Oberbaurat und von 1866-70 Mitglied des
Wiener Gemeinderates, seit 1883 Ehrenburger aufgrund der Vollendung des Rathauses und seit 1886
durch die Stadterweiterung in den Freiherrenstand erhoben. 1888 wurde er in das Herrenhaus
berufen. Er starb 1891 im Sihnhaus und wurde auf dem Zentralfriedhof in einem Ehrengrab
bestattet.

435 FLEISCHER, ,Friedrich Freiherr von Schmidt als Mensch, Lehrer und Chef ...“, in: Histor. Museum der Stadt Wien (Hg)

,Friedrich von Schmidt — ein gotischer Rationalist”, S. 68
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Schlussbemerkungen

Auf den ersten Blick will man meinen, dass die Burg Kreuzenstein und das Rathaus Korneuburg in
engerem Zusammenhang miteinander stehen mogen. Grund fiir diese Annahme ist in erster Linie die
geographische Nahe, gefolgt von dem dhnlichen Baustil, dem des Mittelalters, dem der Gotik oder
besser gesagt der Neugotik. Daraus ldsst sich erahnen, dass beide Bauwerke zu einer dhnlichen Zeit
errichtet wurden. Wer jedoch meint, einen adhnlichen Bauherren oder eine politische oder
anderweitige Zusammengehorigkeit finden zu kénnen, der irrt.

Es gibt zwar Hinweise auf eine Zusammengehorigkeit Kreuzensteins und Korneuburgs in
mittelalterlichen Zeiten, jedoch beziehen sich diese nicht auf die heute existierenden Bauwerke, da
beide zur Zeit der Jahrhundertwende errichtet wurden. Die Errichtung des Rathauses fiel in die um
einiges langer dauernde Errichtungszeit der Burg Kreuzensteins.

An beiden Platzen gab es eine Nikolauskirche, die eine wurde von den Schweden verwistet, die
andere fiir die Errichtung des neuen Rathauses abgetragen. Einzelne Teile dieser Korneuburger
Nikolauskirche wurden auf Kreuzenstein wieder eingesetzt, wobei nicht festzustellen ist, an welcher
Stelle.

Beide Bauwerke haben einen 50 m hohen Turm, der der Aussicht diente und ein Wasserreservoir
sowie eine Unterkunft fir die Menschen, die hier oben arbeiteten, enthielt. Der Bauherr der Burg
Kreuzenstein, Graf Hans Wilczek, unterstiitzte auch die Restaurierung des Korneuburger
Stadtturmes, um welchen herum das neue Rathaus errichtet wurde. Das sind die Gemeinsamkeiten.

In weiterer Folge muss man beide Objekte getrennt nebeneinander betrachten, man kann sie nicht
wirklich direkt miteinander vergleichen. Wahrend das Rathaus aus politischem Interesse und mit
wirtschaftlichen Gedanken errichtet wurde, entsprach die Errichtung der Burg der Freizeitgestaltung
eines reichen, an Kunst duRerst interessierten Adeligen.

Wurden fir die Errichtung des Rathauses genauere Plane, was die Zeit, die Finanzierung und die
Errichtung betraf, angefertigt, so wurde parallel dazu die Burg nach den Gegebenheiten der
Sammlungsobjekte und den beim Bau entstehenden Detailpldnen des Bauherren (!) errichtet.
Wahrend das Rathaus als moderner Bau in einem Stil, der sich dem Bestand anpasste, geplant wurde,
wurde bei dem Bau der Burg ein Anspruch auf Mittelalterlichkeit, in der Materialwahl, in der
Bearbeitung, ja auch in der Organisation der Bauleute, gestellt.

Beide Objekte wurden fir unterschiedliche Funktionen und Nutzergruppen errichtet und mussten
somit auch an unterschiedliche Anforderungen angepasst werden.

Es bleibt also zu sagen, dass beide Objekte, fir sich selbst betrachtet, groRartige und gelungene

Bauwerke der historisierenden Gotik sind, jedoch aufgrund ihrer Geschichte, Verwendung und
Ausfihrung nicht direkt miteinander verglichen werden kénnen.
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Der Vergleich der beiden Bauwerke war auch deshalb sehr schwierig, weil von beiden Objekten
sehr unterschiedliche Materialien und Informationen vorhanden sind. Uber die Burg Kreuzenstein
gibt es massenhaft Literatur, in welcher sie unter den verschiedensten Gesichtspunkten behandelt
wird, im grofRen und ganzen aber die gleichen grundlegenden Informationen enthalt. Sehr hilfreich
waren hier die Memoiren des Bauherren, welche seine Tochter publizierte, und die Werke des Leiters
der Kunstsammlung, Alfred Walcher von Molthein, in welchen er, der ja Wilczek ebenfalls noch
personlich gekannt hatte, einiges an Wissen Uber die Entstehung preisgeben konnte und auch Bilder
von nicht 6ffentlich zuganglichen Bereichen publizierte. Plandarstellungen von der Burg gibt es keine
mehr, nur eine Skizze, welche Ulber die Anordnung der verschiedenen Raumlichkeiten Auskunft gibt.

Vom Rathaus gibt es hingegen eine groRe Masse an Planen, welche mir die Archivarin des
Rathauses, Frau Heidi Noelle, grof3zligig zur Verfligung stellte. Literatur gibt es im Verhaltnis zu
Kreuzenstein sehr wenig, dafiir mit einem hohen Gehalt an Fakten, welche fiir diese Arbeit von
groBem Nutzen waren.

Auch ist die Burg Kreuzenstein nur von April bis Oktober und nur im Rahmen von Fiihrungen
zuganglich, wobei hier nur ein kleiner Teil des gesamten Bauwerkes besichtigt und in den
Innenraumen nicht fotografiert werden darf. Das Rathaus ist als 6ffentlicher Bau leicht und beinahe
ganzlich zuganglich. Auch das fotografieren war hier sehr unproblematisch. So schlie8t sich der Kreis
der Unterschiedlichkeiten der Bauwerke letztlich in der Unterschiedlichkeit, wie diese beiden von
Besuchern auf die verschiedenen Weisen wahrgenommen werden kénnen. Das Rathaus, nahezu
jederzeit, ganzlich und kostenlos und die Burg, nur die Halfte des Jahres, einen Bruchteil des
Bauwerkes und im Rahmen einer kostenpflichtigen Flihrung.
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Abb. 67 Tuschezeichnung des Rathauses von Max Kropf S.8
122



WALCHER MOLTHEIN, Alfred, , Burg Kreuzenstein®, 1926

Abb. 9 Burg Kreuzenstein im Bau S.5 1891
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Abb. 45 ,Altes Rathaus” mit dem Stadt-Gericht S. 177
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Anhang

Stadtturm

geoffnet taglich 10-17 Uhr
(Miérz — Oktober)

Stadtfithrungen

jeden 1. Sonntag im Monat
(Mirz bis Oktober) um 10 Uhr
Treffpunkt: Kulturzentrum, Dr. Max Burckhard-Ring 11
sowie individuelle Termine nach Vereinbarung
im Biirgerservice (Tel. 02262/770-700) moglich.

Abbildung 91 Broschiire ,,Stadtturm“
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Mittelalterlicher Stadtturm
erbaut 1440—-1447

Friither stand an dieser Stelle die wahr-
scheinlich dlteste Kirche Korneuburgs, die
Nikolaikirche. (Erb. 12. Jhd., 1894 Abbr.)

Im 15. Jahrhundert musste der kleine
Kirchturm der Nikolaikirche dem Stadt-
turm weichen. Denn die in der Ebene lie-
gende Stadt brauchte einen Wachturm.
Das oberste Geschoss des Turmes beher-
bergte jahrundertelang den Tiirmer, der die
Korneuburger auf drohende Gefahren auf-
merksam machte.

Der Stadtturm wurde im Sommer 1990 mit
wesentlicher Unterstiitzung durch die Spar-
kasse Korneuburg renoviert. Dabei wurden
auch die lingst verblichenen Wappen — der
Bindenschild der Babenberger, der k. k.
Doppeladler, das Niederdsterreich-Wappen
und das Korneuburger Stadtwappen — wieder
hergestellt.

Neben der Rekonstruktion der Sonnenuhr
unterhalb des Korneuburg-Wappens, wur-
den auch die vier Turmuhren originalgetreu
restauriert.

Der Stadtturm hat eine Hohe von insgesamt
46,9 m (43,5 m bis zur Kugel an der Dach-
spitze, der Fahnenaufsatz ist 3,4 m hoch).



Abbildung 92 Schautafel im Rathausturm (Foto TK, 2013)
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Abbildung 93 Entwurf ,,Viribus Unitis“ von L. Schone
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Abbildung 94 Entwurf ,Wahrzeichen” von Max Kropf
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Abbildung 95 Grundriss des Erdgeschoss des Rathauses von Max Kropf
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Abbildung 96 Grundriss des 1.Stockes von Max Kropf
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Abbildung 97 Mezzanin des Rathauses von Max Kropf




Abbildung 98 Keller des Rathauses von Max Kropf
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Abbildung 99 Dach des Rathauses von Max Kropf
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Abbildung 100 Lageplan des Rathauses von der Stadtvorstehung Korneuburg
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Abbildung 101 Ansicht gegen Bezirksgericht von Max Kropf




Abbildung 102 Ansicht gegen altes Rathaus von Max Kropf




Abbildung 103 Ansicht gegen die AlbrechtsstraRe von Max Kropf




Abbildung 104 Ansichten des Turmes von der Stadtvorstehung Korneuburg, 1895
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Abbildung 105 Graf Wilczek. Meine Ansichten liber Konservierung und Restaurierung alter Kunstwerke, Deckblatt

Adolf Holshausen in Wien.

[
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Abbildung 106 Graf Wilczek. Meine Ansichten liber Konservierung und Restaurierung alter Kunstwerke S.2-3
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gendsten Vertreter der heute herrschen-
den Restaurierungsprinzipien, hatte die
Giite, einer Einladung der Gesellschaft oster-
reichischer Kunstfreunde, welcher ich vorzu-
stehen die Ehre habe, Folge zu leisten und im
Monate Mizz des Jahres 1904 einen Vortrag ,La
Défense des monuments du passé“ zu halten.
Ich stand so unter dem Einflusse seiner
geistreichen, einneh den und wohlg
Rede, daB ich nicht umhin konnte, ihm meinen
Beifall und meine Freude iiber seine tempera-
mentvollen, zielbewubten Ausfiihrungen auszu-
sprechen, zugleich aber auch anzudeuten, dab ich

Hen‘ André Halays, einer der hervorra-

. als lernbegieriger Schiiler zwar zu folgen gerne

bereit; doch in manchem noch Hiretiker bin und
selbst, mit argem Restaurationsbeispiel siindi-
gend, fiir mich und Gleichgesinnte Milderungs-
griinde darbieten mochte.

In den Worten, welche ich damals zu Halays
sprach, konnte ich meine Ansichten naturgemif
nur andeuten. Sie priziser auszufiihren, war ich
in den Begriifungsansprachen bemiiht, welche

™
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Abbildung 107 Graf Wilczek. Meine Ansichten liber Konservierung und Restaurierung alter Kunstwerke, S.4-5

Abbildung 108 Graf Wilczek. Meine Ansichten iliber Konservierung und Restaurierung alter Kunstwerke, S. 6-7

ich bei der Eréffnung der Gesellschaftsabende
6sterreichischer Kunstfreunde im Dezember1gog4
und 1905 hielt.

Im nachfolgenden erlaube ich mir sie zu
wiederholen, namentlich fiirjenemeinerFreunde,
welche der genannten Gesellschaft nicht ange-
horen und auf deren Urteil ich keinen geringeren
Wert lege.

Man verzeihe mir, wenn ich bei meinen
Ausfiihrungen etwas weit aushole und die An-
schauungen und Begriffe der Alten mit jenen
der modernen Menschen vergleiche.

Zur Zeit, als im klassischen Altertum jene
spiter unerreichten, formvollendeten Kunst-
werke geschaffen wurden, welche die nachfol-
genden Jahrhunderte bis auf unsere Tage mit
staunender Bewunderung erfiillten, standen die
Kiinstler in den Reihen der Fiihrer des Volkes.
Mit ihrem feinsinnigen Schénheitsgefiihl, mit
ihrer Begeisterung fiir das Edle und Erhabene,
mit ihrer kithnen Schaffensfreude hoben sie ihre
Mitbiirger auf eine Stufe der Zivilisation, welche
sie befihigte, mit teilnehmendem Verstindnisse
die Schénheit der geschaffenen Werke zu ge-
niefen.

Mit diesem Dringen nach vorwirts und dem
Streben nach den héchsten Zielen ging jedoch

Horologio, ein Mann, welcher offenbarvon groBer
Vorliebe fiir den Archaismus beseelt war, diese
Vera di pozzo im Jahre 1467 genau nach einem
Originale, das von byzantinischen Arbeitern zwi-
schen 1000 und 1050 in Venedig gemacht worden
war, herstellen lieB,

‘Wie gesagt, war im allgemeinen das Inter-
esse und das Verstindnis fiir die dltere Kunst,
mit wenig Ausnahmen, sehr gering. Erst als
das rege Geistesleben der Renaissance alle Her-
zen erwirmte und die Verehrung der Antike als
Ideal der Kunst Iehrte, trat eine Wendung zum
Besseren ein. Die kunstsinnigen Mizene jener
Zeit beschrinkten sich aber nicht darauf, Paliste
zu bauen und mit plastischen Werken und Ge-
milden zu schmiicken — also Neues zu schaffen
— siewaren auch eifrige Sammler antiker Kunst-
werke, Konservatoren und, was die Plastiken und
Statuen anbelangt, vielleicht etwas weitgehende
Restauratoren, wennsieauch mitunter diegréften
Kiinstler ihrer Zeit zu diesen Arbeiten heran-
zogen. Architektonische Denkmailer dlterer Zeit
jedoch, insbesondere die gotischen, damals gleich~
bed d mit barbarischen, iiberlie man dem
Verfalle oder erhielt sie nur, wenn man sie be~
niitzte, mit deteriorierenden An- und Umbauten.

Wunderlich beriihrt die bizarre Liebhaberei
der falschen antiken Bauten, welche im 18. Jahr-
hundert entstand und zu Beginn des 19. von der
Romantik verdringt wurde, die gotische, seltener

'8
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eine Mifachtung ilterer Kunstwerke Hand in

. Hand. Eine Sorge, solche zut erhalten, fiel nie-

mandem bei, im Gegenteil trug man kein Be-
denken, sie zu zerstéren. Eine Kommission zur
Erhaltung der Kunst- und historischen Denk-
male hitte damals einen schweren Stand gehabt
und wire oftmals in die unangenehme Lage ge-
kommen, namentlich Perikles, der so vieles zer-
storen lief, scharfe Riigen erteilen zu miissen.
Konserviert wurde damals nur in den Tem-
peln, Heiligtiimern und wenigen Sammlungen,
Nicht anders stand es im spiteren Altertum,
als die Kunst im Volksleben nur eine unter-
geordnete Rolle spielte; nicht anders im Mittel-
alter zur Zeit, als noch Unverstindnis fiir die
alten Stile und die daraus entstehende Intoleranz
desneuen Stiles gegeniiber dem ilteren herrschte,
selbst wenn er aus diesem hervorgegangen war.
Fremd ist dieser Zeit ein Beachten, ein Be-
trach ein Studi ilterer Kunstdenkmiler
und nur selten kommen Beispiele eines retro-
spektiven Interesses vor. Ich bin gliicklicher
Eigentiimer eines solchen
Ich besitze nimlich einen sehr schénen stei-
nernen Brunnenring mit feiner byzantinischer
Anordnung. Er stammt aus Venedig und ich
fand ihn auf der venezianischen Terraferma in
Oderzo. Der Archiologe Graf Cataneo kannte
ihn wohl. Er entzifferte die darauf stehende In-
schrift, welcher zu entnehmen ist, daP ein Graf

romanische Bauwerke, insbesondere Burgen,
Rittersile und Kapellen entstehen lief.

Nun kam sozusagen die tote Zeit, eine Reihe
von Jahren, in welchen sich neben dem Mangel
an Verstindnis auch kein wie immer geartetes
Streben kundgab.

Im ersten Drittel des vorigen Jahrhunderts
erstanden einige Architel welche der alten
Gotik ein tieferes Studium zuwandten, spiter
auch hes Gute lei Schiiler bildeten
und Nachahmer fanden, obwohl die akademi-
schen Baubehdrden die Gotik auf den Index ge-
setzt hatten.

Im aligemeinen wurde aber noch lange Zeit
unverstandene Gotik getrieben. Insbesondere
war dies der Fall, als die neuen Meister, und
Liebhaber dieses Stiles durch Restaurierungen
den Kirchen, Profan- und Wehrbauten unersetz-

lichen Schaden brachten.
Bilder wurden ziemlich zu allen Zeiten zu
Tode iert; die Baudenkmale kamen, wie

gesagt, erst im ersten Drittel des 19, Jahrhunderts
daran und seitdem wurde und wird riihrig darauf
los restauriert, in willkiirlichen Gebilden unge-
ziigelter Phantasie.

*

Zweifellos hat jeder, der ein Kunstwerk oder
gar ein historischesDenkmal schafft oder schaffen
Lift, den Wunsch, dap dasselbe der Nachwelt




Abbildung 109 Graf Wilczek. Meine Ansichten liber Konservierung und Restaurierung alter Kunstwerke, S.8-9
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erhalten bleibe. Resultiert schon daraus fiir die
Nachkommen die moralische Verpflichtung, alle
Sorgfalt anzuwenden, die Kunstdenkmiler vor
Schaden zu bewahren und sie méglichst unver-
sehrt zu erhalten, so ist die intakte Konservie-
rung derselben auferdem ein kategorisches Gebot
der Wissenschaft. Nur der unversehrte Zustand
eines Kunstwerkes bietet dem Kunsthistoriker
die Mglichkeit einer sicheren Beurteilung. Hier-
iiber sind alle unbefangen Denkenden einig.
‘Wenn aber ein Kunstdenkmal durch einen
ungliicklichen Zufall, durch willkiirliche Zersté-
rung oder den Zahn der Zeit schwer schadhaft
wird, darf man es ausbessern, erginzen, restau-
rieren? Dariiber gehen die Meinungen ausein-

ander.
*

In unseren Tagen hat sich die Erkenntnis
Bahn gebrochen, daB, da der allmihliche Verfall
eines Kunstdenkmals eine Naturnotwendigkeit
ist und das verfallende K denkmal nur in
diesem Zustande alle Merkmale historischer
‘Woahrheit besitzt, auch jede restaurierende Titig-
Ieeitan demselben unstatthaftist. Diese Erkennt-
nis und ihre SchluBfolgerung ist im Prinzipe
vollkommen richtig — und auch leicht durch-
fithrbar. Man tut einfach gar nichts und betrach-
tetdas herrliche, unberiihrte Bauwerk mit stillem
Entziicken, bis es einstiirzt. Bedauerlich wird

EinfluB, sobald er Schaden bringt, zu mildern und
die Vernichtung, welche schlieflich doch eintreten
muB, so lange als méglich zu verhiiten, Gleich-
wie wir einen kranken oder verwundeten Men-
schen nicht hilflos dahinsiechen lassen diirfen,
ebenso sollen wir auch ein krankes oder ver-
wundetes Kunstdenkmal nicht tatenlos dem zer~
stérenden Walten der Natur preisgeben. Wir
haben nicht nur die Verpflichtung, die Erbschaft
der alten Kunstdenkmiler, wie sie unsere Ge-
neration iibernommen hat, der Nachwelt zu
iibermitteln, sondern wir haben auch die Ver-
pflichtung, im Verfall begriffene Objekte durch
werktitiges Eingreifen vor dem drohenden Un-
tergange zu schiitzen.

Daf ich mit dieser Ansicht nicht vereinzelt
stehe, zeigen die vielen stiirmischen Kundgebun-
gen, welche gelegentlich der beabsichtigten teil-
weisen Rekonstruktion der Heidelberger Ruinen
wachgerufen wurden. Man perhorresziert mit
Recht jede Stige Rel ktion, aber nie-
mand kann den Gedanken fassen, daB dieses
vielbesungene Schénheitsjuwel des Neckartales,
dieses Denkmal spit gestraften franzésischen
Ubermutes, plétzlich vor unseren Augen ver-
schwinden soll, und das Verlangen ist ein allge-

die besten Kiinstler zu berufen und mit
der Aufgabe zu betrauen, unter moglichster Scho-
nung des Vorhandenen, durch geschickte An-
wendung der reichen Hilfsmittel der heutigen

et

die Betrachtung gestdrt, wenn der Zusammen-
sturz den platonischen Bewunderer erschligt
oder, um dergleichen zu verhindern, ein Aufgebot
von Warnungstafeln und Schutzleuten die Ge-
gend verunziert.

Auch ich huldige dem richtigen Grundsatze
der Nichtrestaurierung, kann aber den iiber-
eifrigen Vertretern dieser Theorie, welche die-
selbe als ein ausschliefliches, allein giiltiges
Dogma hinstellen, nicht bis zu den letzten Kon-
sequenzen uneingeschrinkt folgen.

‘Wenn die leidenschaftlichen Fiihrer der ab-
soluten Antirestaurierungsrichtung bei ihrer letz-
ten Konsequenz einer starren Theorie, bei der
paradoxen These angelangt sind: , Eher soll der
ganze Bau einstiirzen, als daP ein neuer Stein
hinzugefiigt werde” — und dieser Ausspruch
lief sich schon wiederholt vernehmen — dann
kann man nicht mehr mittun.

Ich glaube nicht, dad diese Verfechter einer
extremen Richtung eine wirmere Verehrung und
Liebe fiir das Alte und dessen unberiihrte Kon-
servierung haben, als ich sie besitze. Ich weif
ebenso wie sie, daB das Alter den Reiz der Werke
erhoht, dad kein Kunstgegenstand in neuem Zu-
stande den Zauber entfaltet, den ihm das Alter
verleiht, ich wei, dad der Zahn der Zeit, der ihn
beriihrt, der grobte unbewubte Kiinstler ist —
aber doch nur so lange, als er nicht vernichtet,
und halte es deshalb fiir unsere Aufgabe, seinen

Technik, dem bev henden Z

vorzubeugen,
*

Die Durchfiihrung von Restaurierungen
kann gar nicht zuriickgewiesen werden bei
Kunstdenkmalen, welche noch im Gebrauche
stehen, wie Kirchen, bewohnte Kléster, Paliste,
Schiésser und Burgen,

Bei diesen notwendigen Restaurierungen
das richtige Maf zu halten, ist eine der schwie-
rigsten Aufgaben, welche an das Verstindnis,
die Gewissenhaftigkeit und Geschicklichkeit die
héchsten Anspriiche stellt.

*

Der Kiinstler hat vor allem mit der gréften
Gewissenhaftigheit die g den Bauteile mit
dem Reize der alten Patina zu schonen. Er darf
nicht einmal die Spuren der Handarbeit mit
Hammer, Kelle und Meifel, welche gleichsam
die Signatur der alten Bau- und Werkgesellen
und ihrer guten Tradition zeigen, verwischen.
Da darf nichts gescheuert, verputzt und getiincht
werden.

Mit grobter Pietit ist die alte Farbe zu re-
spektieren. Zu den verletzendsten Erscheinun-
gen gehoren die grellen, schreienden Wiederher-
stellungen der alten Polychromien und Fresken

Abbildung 110 Graf Wilczek. Meine Ansichten liber Konservierung und Restaurierung alter Kunstwerke, S.10-11
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Abbildung 111 Graf Wilczek. Meine Ansichten liber Konservierung und Restaurierung alter Kunstwerke, S.12-13
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Abbildung 112 Graf Wilczek. Meine Ansichten liber Konservierung und Restaurierung alter Kunstwerke, S. 14-15

der romanischen und gotischen Zeit, welche man
sich mit der Motivierung erlaubte, daf die Fi-
guren und Ornamente, mathematisch genau ko-
piert, wieder aufgetragen wurden und daf sich
die Alten eben dieser Farben, welche chemisch
untersucht wurden, bedienten. Diese Geschmack-
losigkeit ist ein dsthetischer Fehler, der uns den
KunstgenuB vergillt. Man vergift, daP wir ge-
wohnt sind, das Alte alt, das Junge jung zu sehen,
und dad der Jugendschmuck die Schénheit, der
Altersschmuck die Ehrwiirdigkeit ist. Wollen
wir eine alte Kirche in ihrer Ehrwiirdigkeit er~
halten, so diirfen wir ihr nicht die Wiirde des
Alters rauben. Die Verinderung, welche die
Farbe im Laufe der Zeit erlitt, birgt eine Milde-
rung der Kontraste in sich, einen verklirenden
harmonischen Zauber, der viel hoher steht als
die Frische der neuen Farbe, deren Anwendung
ebenso abstoflend wirkt, als wenn sich ein Greis
rote Wangen und Lippen malt und die gebleich-
ten Haare schwarz firbt.
Der restaurierende Kiinstler wird auch einer
d Versuchung wid hen miissen, zu
welcher das theoretische Verstindnis der Stile
verfithrt: es ist das Streben nach Purismus. Wir
haben es erlebt, dal man, um einen Bau in
seinen Ur. d zuriickzuv en, alle spite-
ren, oft herrlichen Zubauten und Ausschmiickun-
gen erbarmungslos hinwegschaffte und nicht
selten herz- und geistlose moderne Erfindungen,

im Wohnh ische Doppelbogent
mit ihren Siulchen v t, um an and
Stelle neue durch die michtige alte Mauer zu
brechen und eine kiinstliche symmetrische Ver-
teilung zu erzwingen.

*

Was der Restaurator entfernen darf und
muf, das sind jene schadhaften Bauteile, welche
ihrem Zwecke nicht mehr geniigen, wie morsches
Holz, verwitterte, geborstene Steine, unbefriedi
gende Ausbesserungen, gar wenn sie schon selber
wieder der Ausbesserung bediirfen.

So ist es meine Uberzeugung, dad die An-
regung, das Ri des St. Stephansdomes
freizulegen, volle Berechtigung hatte. Nicht
darum handelte es sich, den aus irgendeinem
Grunde vor das iltere Portal gestellten einfachen
gotischen Torbogen zu entfernen, um etwas
Neues an’ dessen Stelle zu setzen. Es handelte
sich darum, die Gelegenheit, daB dieser Vorbau
schadhaft geworden war, zu beniitzen, um das
schonere, dltere und einzige romanische Portal
Wiens mit seiner bedeutenden alten Oberfliche
und seinem erhaltenen herrlichen architektoni-
schen Schmuck freizulegen. Das wire mit wenig
Arbeit und wenig neuem Stein leicht zu be-
werkstelligen gewesen. Die Gegner der Frei-
legung behaupten zwar, daf das romanische Por~
tal nie ganz zur Ausfiihrung kam. Doch ist es

{
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welche stilgerecht sein sollten, an ihre Stelle
setzte. |

Es ist ein in die Augen springendes Unrecht,
dad man historische Zeugnisse der Anschauun-
gen und kiinstlerischen Bestrebungen unserer
Vorfahren beseitigte, zumal wenn sie schon die
Weihe von Jahrhunderten erhalten hatten. Der
geliuterte Sinn, der verfeinerte Geschmack der
neueren Archiologen und Architel brachte
uns die Erkenntnis, daB der l“l'bergang eines Stiles
in einen andern wohlbegriindete Kombinatio-
nen bringt, welche oft die harmonische Wirkung

eines Bauwerkes noch steigern und die Schén-
heit der Linien, Formen und der Dimensions-

verhiltnisse zu einander in ein helleres Licht
setzen. Zuweilen sind solche Verbindungen ge-
radezu bewundernswert durch die geniale Art,
mit welcher schwierige Probleme gelost wurden.
Ich erinnere beispielsweise an die hochst merk-
wiirdige und sympathische Restaurierung, wel-
che im Stile des 18, Jahrhunderts als Ersatz des
Kuppelabschlusses am romanischen Dome zu
Mainz vorgenommen wurde.

Am allerwenigsten aber darf sich ein restau~
rierender Kiinstler an einem Bauwerke so weit
vergreifen, dad er dessen Gefiige filscht, wie in
folgendem Falle, welchen ich als kaum zu glau-
bendes Exempel anfiithre. Auf dem Stamm-
schlosse Tirol wurden erst vor 20 oder 30 Jahren,
nebst anderen bedauernswerten Anderungen,

eine Tatsache, dab es von seiner Basis bis zum
Bogenschlub und dem Rundbogenfries einst be-
standen hat und eine wunderbare Zierde der
Stephanskirche bildete, was man von dem jetzi-
gen, schlichten, derben gotischen Spitzbogen nicht
gerade sagen kann. Wird jemand bei einem er~
erbten Gemilde, von welchem die Familientra-
dition berichtet, dad es von einem berithmten
Kiinstler gemalt sei, die plotzlich schadhaft ge-
wordene abspringende Ubermalung, welche die
urspriingliche Darstellung verdeckte, wiederher~
stellen wollen? Gewib nicht! Er wird die Uber-
malung entfernen und das iltere, wertvollere
Gemilde wiederherzustellen suchen. Ebenso
hitte man mit der Umhiillung des romani-
schen Portales am Stephansdome verfahren
sollen. Aber die Wiirfel sind gefallen. Nach er-
bittertem Kampfe der Neutheoretiker, an wel-
chem sogar die Vertreter der Wiener Sezession
fithrenden Anteil nahmen, blieb es mit dem Rie-
sentore beim Alten — leider nicht beim Alteren.
Hoffentlich beniitzt die Zukunft eine sich aber-
mals bietende Gelegenheit besser.

*

Selbstverstindlich muP der Restaurator die
als ganzlich unbrauchbar entf; B ile, so-
weit sie zur Festiglkeit des Baues notwendig sind,
durch neue ersetzen.
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Ein Wort, welches die Fiihrer der absoluten
Anti ierungsrichtung besonders gerne im
Munde fithren, ist: ,,Jeder neue Stein, der in eine
alte Mauer kommt, ist eine Liige.” Wenn sie
wenigstens sagen wiirden: ,eine Notliige”, inso-

ferne ja der Stein zur Erhaltung der Mauer nétig

ist. Das gefliigelte Wort scheint mir aber weni-
ger aus dem Enth fiir historische Wahr~
heit entstanden zu sein, als aus dem berechtigten
Unwillen, den der Anblick eines neuen Steines
in einer alten Mauer verursacht. Er verletzt un-
ser dsthetisches Gefiihl,

Leider huldigen ganz tiichtige Restauratoren
dem Gebrauche, die ergi den Steine, welche
sie an Stelle der schadhaften einfiigen, neben
dem alten, dunkleren Gestein blendend hell zu
belassen. Es ist mir unfindbar, warum nur die
bauliche Form, die Linie, das Relief, das Orna-
ment wiederhergestellt werden soll und nicht
auch die Farbenstimmungder ganzen Oberfliche,
die ja doch auch restaurierungsbediirftig ist —
und warum man jahrelang warten soll, bis der
widerliche Anblick einer wie von Blatternkrank-
heit befallenen Oberfliche durch den Einfluf
der Atmosphire halbwegs gemildert wird.

Gewib sind schadhafte Gemilde, verstiim-
melte Statuen, welche in diesem Zustande ihren
Zweck nicht mehr erfiillen und die Andacht der
Gliubigen storen, zu restaurieren, aber nicht in
einer Weise, welche durch den Kontrast der Neu

) ™

heit mit der alten, ehrwiirdigen Umgebung noch

weit empfindlicher stort.
D h ist nach meiner Ansch g die
H. fgabe des ierenden Kiinstlers die

homogene, harmonische Vereinigung der neuen
Bauteile mit den alten, Er hat also nicht nur
das richtige Material in der richtigen Form an
die richtige Stelle zu setzen, er hat auch dem
Steine und Holze Patina zu geben, die Farben-
tone symphonisch i 1 und
die Verbind 11 I lich zu machen.

Freilich ist diese Aufgabe eine ungemein
schwierige, welche das feinste Kunstgefiihl vor-
atissetzt, sie ist aber auch der besten Kiinstler
wiirdig.

*

In der neuesten Zeit kamen umfangreiche
Rekonstruktionen zur Ausfiihrung, welche zwar
in keinem Motive des praktischen Bediirfnisses
wurzeln, durch welche man jedoch teils grofe
Staatsgedanken zum Ausdruck bringen, teils
archiologische und kunsthistorische Zwecke ver~
folgen wollte.

So der Ausbau der hohen Kénigsburg, wel-
cher, unter Bodo Ebhardt in unglaublich kurzer
Zeit vollendet, von prachtvoller Wirkung ist.

Ein anderer tiichtiger Meister, C. Stein-
brecht, i in gedieg Weise die
Marienburg zu dem Zwecke, dem alten Deutsch-
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ordenslande seine michtige Burg wiederzu-
geben.

Ein gleicher patriotischer Gedanke liegt der
Restaurierung des Schlosses Tirol zugrunde.

#*

Zur Kategorie der Restaurierungen kann
wohl der Bau meiner Burg Kreuzenstein nicht
gezihlt werden.

Nach Erwihnung dieses Umstandes been-
dete ich meine ersterwihnte Begriifungsanspra-
che mit den Worten:

Verzeihen Sie mir, meine Herren, wenn ich
mir erlaubte, ein so grofies und weitausgreifen-
des aktuelles Thema in eine halbe Stunde zu-
sammengedringt zu behandeln. Es leitete mich
hiebei die alleinige Absicht, meinen persénlichen
Standpunkt in den Restaurierungsfragen zu be-
kennen. Sollte ich manchem weh getan haben,
so habe ich vielleicht einige erfreut. Meinungs-
verschiedenheiten fiihren ja auf die Pfade der
‘Wahrheit.

Meine ﬂberzeugung dringt mich zur War-
nung vor riicksichtsloser Durchfithrung an sich
richtiger Prinzipien bei der Anwendung auf kon-
krete Fille und schliefe ich demnach mit der
Bitte an die Gleichgesinnten, namentlich in den
Reihen der auswirtigen Kiinstler, welche berufen
sind, das Alte zu erhalten, unbeirrt durch die

-

leidenschaftlich gefiihrten theoretischen Debat-
ten, in der Praxis jene Wege zu wandeln, wel-
che der klare Zweck und der gute Geschmack
vorschreiben.

£ £
L]

Inderzweiterwihnten Begriiungsansprache
entwickelte ich die Halays gegeniiber beriihrten
,circonstances atténuantes”, mit welchen ich die
Versiindigungen gegen seine strengen Prinzipien
in bezug auf den Bau meiner Burg Kreuzenstein
zu rechtfertigen suchte, wie folgt.

*

Ich konnte mit dem besten Willen oder der
schlechtesten Intention am Hiigel von Kreuzen-
stein keine Siinde begehen. Ich konnte dort
nichts restaurieren, geschweige denn verderben,
denn es war keine Burg zur Stelle, sondern nur
mehr ein Steinhaufen. Meine Phantasie konnte
ziigellos walten und die aus Stein, kiinstlicher
Patina und altem Gerit zusammengefiigte Nach-
ahmung einer mittelalterlichen Burg aus einem
Schutthaufen ohne Siinde entstehen lassen.

An der Stelle des Steinhaufens stand aber
in alter Zeit wirklich eine michtige Burg. Die
Vormbacher Dynasten, eines Stammes mit den
Scheuern und Wittelsbachern, hatten sie in der
Mitte eines prihistorischen Ringwalles, wohl
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schon im Anfange des 12. Jahrhunderts erbaut.
Von diesen hatten sie die Wasserburger ererbt.
Dann kam sie in den Besitz der Landesfiirsten,
der Babenberger, Ottokars von Bohmen, der
Habsburger und durch Belehnuing, Verpfindung
und Kauf in raschem Wechsel von etwa 20 Be-
sitzern zu Ende des 17, Jahrhunderts an meine
Familie, Da war sie aber schon gebrochen. Die
Schweden unter Torstenson hatten sie im Jahre
1645 in die Luft gesprengt. Die herumliegenden
Mauertriimmer dienten den Bewohnern der
nahen Dorfer als Baumaterial. Meine Vorfahren
selbst bauten damit Meierhéfe und Granarien.

Als schlieflich Ruhe eintrat und Gras iiber
die schweren Wunden gewachsen war, ragten
nur noch einige Mauerzacken und Pfeiler aus

den Triimmern.

Ein anschauliches Bild dieses Zustandes
bieten die am Schlusse folgenden ersten photo-
graphischen Aufnahmen der Ruinen von Kreu-

zenstein aus den Jahren 1864 und 1868,

Um diese Zeit mubte ich an eine Anderung
meiner Familiengruft zu Kénigsberg in Schle-
sien denken. Da zog es mich an die Stelle, an
welcher ich in meiner Kindheit so oft mit ro-
mantischem Sinnen geweilt hatte im Anblick
ines geli geld mit dem Kah-
lenberg und der guten Wienerstadt, aus welcher
die obere Spitze vom Stephansturm heriiber-

Bten D fereid

griidt.

il

Der Platz, wo die Kapelle in Kreuzenstein
gestanden hatte, war noch zu erkennen. Dort
suchte ich nach der alten Gruft, es war aber keine

handen. Die Kr einer hatten sich an-
derswo begraben lassen. Ich lief eine solche er-
bauen und dariiber die Kapelle und die Sakristei.
Das war der erste Neubau in Kreuzenstein, den
ich im Jahre 1874 begann.

Ich hatte wohl schon von Jugend an unter
den altertiimlichen Gegenstinden mit Vorliebe
gotische und romanische gesammelt; von nun
aber sammelte ich ausschlieflich nur mehr aus
diesen Zeitperioden, und zwar alles, was mir
zum Bau und der Einrichtung Kreuzensteins
wiinschenswert schien.

Wihrend sich die Gegenstinde anhiuften,
entstanden die Riume, welche sie aufnehmen
sollten, ochne Entwurf eines Gesamtplanes des
Baues, in der Reihe, wie sie das Bediirfnis von
selbst verlangte. Nur an die alten Fundamente
der Burg, soweit ich sie bloflegen lassen konnte,
hielt ich mich genau.

Auf diese Weise entstand die Kiiche, der
Stall, der Séller, der Saal, die Riistkammer, die
Bibliothek, das Archiv, die Kunstkammer und
viele Riume fiir die Burgbewohner und ihre
Giste.

Getreu meinen Prinzipien war ich bemiiht,
alles, was ich an Holz, Stein und Eisen zur Ge-
staltung der Burg fiigte, mit dem alten Gerite,
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das ich zusammengebracht hatte, fiir das Auge
zu stimmen wie die Farben in einem alten Bilde.

Das alles auszusinnen war nicht schwer.
Schwieriger war es, die richtigen Kiinstler und
Arbeiter fiir die Ausfiihrung zu finden. Aber
auch das gelang mir. Ich hatte das Gliick, eine
kleine Bauhiitte zu griinden, welche alles Erfor-
derliche gut herzustellen imstande war.

In den ersten Jahren stand an ihrer Spitze
der geniale Gangolf Kayser. Nach seinem Heim-
gange 1895 iibernahm der strebsame junge Ar-
chitekt Humbert von Walcher die Leitung.

In diesem Jahre geht der Bau seiner Voll-
endung entgegen. Ich trenne mich schwer von
meinen braven Arbeitern, welche mit Lust und
Eifer bemiiht waren, meinen Intentionen gerecht
zu werden und die Burg Kreuzenstein so zu ge-
stalten, wie sie heute ins Land blickt.

Schlieflich will ich bekennen, daf ich mir
bewuBt bin, zwei groBe Fehler begangen zu
haben,

Der erste ist der, daf ich die Burg allzureich
ausstattete. Keine mittelalterliche Burg, auch
nicht die des prachtliebendsten Dynasten, war
jemals mit so vielen Gegenstinden gefiillt, wie
es Kreuzenstein ist. Infolge dessen ist der Ein-
druck, den man beim Besuche empfingt, kein
kulturhistorisch ganz richtiger, obwohl alles,
was man dort findet, im Mittelalter, wenn auch
nicht vereint, so dufh in verschiedenen Burgen

-
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und Wohnriumen verteilt, seinen Platz haben
konnte.

Der zweite Fehler liegt darin, daP meine
Phantasie dort einen Zustand schuf, der die Be-
wohnung der Burg bald nach Beginn der Re-
naissance plétzlich unterbrochen und beendet
erscheinen 1ibt. Sie hat eben, wie das bekannte
schlafende Mirchenschlof, etwa zweiundeinhalb
Jahrhunderte geschlummert, bis sie wieder er-
weckt und zu unserer Zeit neu ins Leben gerufen
wrde.

Ich erlaube mir, Thnen das heutige Bild der
Burg in zwei photographischen Aufnahmen,
von Siidwest und von Nordost aus gesehen, am
Schlusse vorzufiihren, mit der Bitte, sich von
der angestrebten Harmonie des Inneren mit dem
Auberen durch einen freundlichen Besuch der
Burg zu iiberzeugen.
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