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Die Modernisierung von Altbauten mit einem Bestandsalter von mehr als 80 Jahren wird sich
in den nachsten Jahrzehnten zu einer der wichtigsten Bauaufgaben fir Architekten entwi-
ckeln. Besonders Griinderzeitbauten, die den heute gestellten Anforderungen nicht mehr
entsprechen, zahlen zu diesem Aufgabengebiet.

In den meisten Fallen der Altbaumodernisierung wird es sinnvoll sein, nicht nur energe-

tische, sondern auch dkologisch nachhaltige, 6konomische, strukturelle und gestalterisch
wertvolle VerbesserungsmaBnahmen vorzunehmen. Besonders der gestalterische Dialog

zwischen Alt und Neu wird fiir den Architekten eine groBe Herausforderung sein.

Die vorliegende Arbeit beschaftigt sich mit dem Thema der Altbaumodernisierung eines
Grinderzeitgebaudes, das 1908 errichtet wurde und im Bereich des Déblinger Cottage im
19. Wiener Gemeindebezirk liegt. Das Gebaude soll als Institutsgebaude der Universitat fir
Bodenkultur genutzt und energetisch verbessert werden.

Der Entwurf, dem eine grindliche Recherche vorausgeht, hat sich dem gestalterischen Dia-
log zwischen Alt und Neu angenommen, wobei auf das Thema des DachgeschoBausbaus und
der InnenhofschlieBung besonders eingegangen wurde.

Preface

The modernization of buildings older than 80 years will develop into a major task for
architects in future decades.

Especially buildings originating from the “Grinderzeit”, which are often not up to today’s
standard, will be major tasks in this area of activity.

In most cases of old building refurbishment it will be important to not just make energetic,
but also ecologically sound, economic, structural and astetic improvements.
The astetic dialog between old and new will be a great challenge for architects.

This thesis deals with the refurbishment of a building of the Grinderzeit, which was built in
1908 in the area of the Doblinger Cottage in the 19% district in Vienna.

The energetically improved building is going to be used by the University of Natural Re-
sources and Applied Life Sciences.

The present thesis was preceded by thorough research. They are concerned with the
dialogue between old and new and give special attention to the extension of attic floors and
courtyard development.
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wertmindernd

Unattraktives Wohnumfeld

Schlechter Warmeschutz

Undichte Fenster ohne Wiarmeschutzverglasung
Beheizung mit Kohle- oder Oleinzeltfen
Ungiinstige Grundrisse

Schlechte Schallddmmung

UnzeitgemaBe Installationen
Elektroinstallation mit schwachen Leitungen
Kleine, schiecht nutzbare Balkone

Kein Freiraumbezug der Wohnung
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wertsteigernd

Energie sparende Bauweise

Zentralheizung mit bedienungsfreundlicher Regelung
Gut méblierbare und helle Wohnriiume

Badezimmer mit Badewanne oder Dusche
Autstellmbglichkeit fiir Spil- und Waschmasching
Ausreichende Elektroinstallation

Guter Schallschutz

Anbindung an den AuBenraum, z B. durch Balkone
Freundlich gestaltete Hauseingdnge und Stiegenhauser

Ausreichend Auto- und Fahrradabstellplitze

Barrierefreiheit

Abb.2.1

2.1. Altbaumodernisierung Aufgabengebiet der Zukunft

In Zeiten wie diesen, in denen unbebautes Neuland knapp wird, im stadtischen und
vorstadtischen Bereich immer weniger Bauland ausgewiesen wird und bei einer groBen
Anzahl an alternden Bestandsbauten eine Sanierung unumganglich wird, riickt das Thema
der Altbaumodernisierung immer mehr in den Vordergrund. Zukiinftig ist sogar damit zu
rechnen, dass Umbau- und Restaurierungsarbeiten ca. 50-70 % der Planungstatigkeit
einnehmen werden.

Nachdem aber viele Planer in den letzten Jahrzehnten sich hauptsachlich mit dem Thema
des Neubaus beschaftigt haben, betreten nun viele Architekten und ausfiihrende Firmen
technisches Neuland. Oft wird der Fehler begangen Praktiken, Vorgehensweisen und
Bauablaufe aus dem Neubau eins zu eins auf die Altbaumodernisierung zu Utbertragen, was
zu bautechnisch unzureichenden Lésungen, erheblichen Bauzeitiberschreitungen und
gewaltigen Kostenexplosionen fithren kann. Dies ist wohl oft ein Grund, der Bauherren und
Investoren vor Altbaumodernisierungen abschreckt. Um diese Vorurteile zu minimieren,
sollte besonders im Bereich der Aus- und Weiterbildung von Architekten und Professionisten
auf das Thema Altbaumodernisierung eingegangen werden.

Eine Modernisierung des Bestandes ist dann notwenig, wenn ein Altbau den gestellten
Anforderungen nicht mehr gerecht wird. Diese Anforderungen kénnen sich auf die Berei-
che Sicherheit, Gesundheit oder gestiegene Komfortanspriiche beziehen. Wobei hier in den
wenigsten Fallen eine reine Sanierung erfolgt, sondern darliber hinaus planerische, gestal-
terische und energetische UmbaumaBnahmen getroffen werden. Das steigert nicht nur die
Wohnzufriedenheit der Benutzer, sondern auch den Wert der Immobilie.

Die Altbaumodernisierung ist ein sehr vielseitiges Aufgabengebiet, das mehrere Bereiche
umfasst:

¢ Volkswirtschaftlich betrachtet, schafft die Altbaumodernisierung mehr Arbeitsplatze als die
Errichtung von Neubauten. Eine Studie des Wiener Bodenbereitstellungs- und Stadterneue-
rungsfonds hat ergeben, dass bei einer Investition von ca. 22 Mio. €/Jahr in die Stadterneu-
erung, eine Anzahl von ca. 5.000 Arbeitsplatzen geschaffen wird, hingegen bei der gleichen
Investitionssumme im Bereich des Neubaus nur ca. 3.300. Zusatzlich wird ein GroBteil der
Bauleistungen im handwerklichen Bereich an Firmen aus der regionalen Umgebung
vergeben.

e Stadtebaulich spielt die Altbaumodernisierung eine wichtige Rolle. Besonders bei Stadttei-
len, die einen hohen Anteil an alter Bausubstanz aufweisen, wie z.B. in Wien wahrend der
Grinderzeit entstandene Bezirke, ist es sinnvoll eine Revitalisierung vorzunehmen. Ein Ab-
bruch dieser Stadtviertel und ein nachfolgender Neubau stellen keine verniinftige Alternative
dar, da dadurch ein enorm kultureller Schaden als auch zu hohe Kosten entstehen wirden.
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Energiekenn:
pro m* Wohr

Abb.2.2 Vergleich unter- Abb.2.3
schiedlicher Baustandards
nach der Energiekennzahl

e In Zeiten wie diesen, in denen Rohstoffe knapp werden, sollte das Thema der Nachhal-
tigkeit besonders beachtet werden. Der behutsame Umgang mit den noch verbleibenden
Ressourcen kann in den meisten Fallen nur durch eine Modernisierung des Bestandes
gewahrleistet werden, doch nicht durch den Abbruch und dem darauf folgenden kompletten
Neubau.

Okologische Ziele, die bei der Altbaumodernisierung zu beriicksichtigen sind:
o Senkung des Energieaufwandes
o Einsetzen von erneuerbaren Energietragern
o Verwendung von Baumaterialien aus erneuerbaren Rohstoffen
o Altbauteile wieder verwenden oder recyceln
> Vermeidung von schwierig entsorgbaren Baumaterialien
> Vermeidung von langen Transportwegen
o Sorgsamer Umgang mit Wasser
o Minimaler Wartungsaufwand und geringe Reparaturanfalligkeit

e Der Sektor Hochbau und Raumwarme zahlt nach wie vor mit 30 % Gesamtanteil zu den
gréBten Verursachern von CO, — Emissionen. Besonders bei Altbauten besteht eine
dringende Notwendigkeit, diese energetisch zu sanieren. Hier sei bemerkt, dass ein
Altbaubestand in Osterreich eine durchschnittliche Energiekennzahl von 180 kWh/m?2a
aufweist, in Einzelfallen sogar einen Wert von Gber 400 kWh/m=2a. Hingegen ein
Niedrigenergiehaus (NEH), das die heutigen Bauanforderungen erfullt, entspricht einem
Wert von 40 - 15 kWh/m?2a.

Nach dem heutigen Stand der Technik liegt das Energieeinsparungspotenzial von Altbauten
bei 50-75 %, doch durch die stetige Weiterentwicklung technischer Méglichkeiten bezogen
auf Energieeinsparung und erneuerbare Energiequellen kann dieser Wert in den nachsten 50
Jahren auf 75-80 % erhéht werden.

e Durch eine gestiegene Lebenserwartung, héhere Anspriiche an das Leben im Alter und
eine groBere Kaufkraft der Personen Uber 60 Jahre, bekommt das Kriterium Barrierefreiheit
eine immer wichtiger werdende Bedeutung. Nicht nur im Bereich des Wohnbaus, sondern
auch bei Amts- und Blrogebduden wird sich der Nachweis der Barrierefreiheit wertsteigernd
oder -minimierend auf die Immobilie auswirken.

Aus diesen Grlnden sollte bei der Planung einer Altbaumodernisierung immer der Aspekt
der Barrierefreiheit berlcksichtigt werden.

e Die Altbaumodernisierung ist nicht gleichzusetzen mit dem Begriff der Restaurierung.
Restauriert werden denkmalgeschiitzte Baudenkmaler mit hohem historischen Wert, bei
denen die Erhaltung oder Wiederherstellung eines Originalzustandes mit seiner urspringli-
chen Nutzung im Vordergrund steht. Hingegen die Altbaumodernisierung auch als
Revitalisierung, Renovierung oder Sanierung bezeichnet, beinhaltet eine Wiederbelebung
und Neunutzung alter Bausubstanz. Dabei unterscheidet man 3 Methoden:
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- ,Die totale Altbaumodernisierung®.

Darunter versteht man, wenn nach den UmbaumaBnahmen nur mehr ein reiner Neu-
bau erkennbar ist. Diese Methode ist dann anzuwenden, wenn entweder der Altbau
keine architektonische bzw. d@sthetische Qualitat aufweist, oder durch UmbaumaB-
nahmen die Gebaudefunktion so tief greifend verandert wurde, dass der Altbau, im
Gesamten betrachtet, in das neue Gebaudekonzept nicht integriert werden kann.
Trotzdem sollte man die Vorteile des Altbaus nutzen, wie z.B. dicke Ziegelwande als
Warmespeichermasse, wenn diese zweckmaBigen, dkologisch sinnvollen und wirt-
schaftlichen Vorraussetzungen entsprechen.

- ,Die versteckte Altbaumodernisierung"

Sie ist an der duBeren Gestaltung des Bestandes kaum erkennbar. Lediglich wird an
der AuBenhille die Fassade renoviert, doch die erkennbaren UmbaumaBnahmen wer-
den im Inneren des Gebaudes getroffen. Diese Methode wird hauptsachlich bei en-
semblegeschitzten Stadtgebieten angewendet. Bei Altbauten, die in keiner Ensemble-
schutzzone liegen, sollte diese Art der Altbaumodernisierung vermieden werden, da sie
den Anschein erweckt, der Architekt driicke sich vor einem architektonischen State-
ment.

o Der dritte Weg der Altbaumodernisierung ist , der Dialog zwischen Alt und Neu".
Diese Methode ist flir den Architekten die gestalterisch gro3te Herausforderung, aber
zugleich auch die mit den besten und interessantesten Ergebnissen. Dabei kann durch
das Hinzufligen neuer Elemente an den bestehenden Altbau sowohl ein bewusst ge-
planter Kontrast zwischen Alt und Neu, als auch eine harmonische Ergéanzung entste-
hen. [2.1]

Das Thema der Altbaumodernisierung wird in den nachsten Jahren besonders fir die Stadt
Wien zu einem wichtigen Aufgabengebiet. Alleine von der Anzahl an Wohngebauden sind
36.000 mehr als 80 Jahre alt. Die meisten dieser Altbauten stammen aus der Griinderzeit

- der Epoche zwischen den Siebzigerjahren des 19. Jahrhunderts und dem Ersten Weltkrieg.
In diesem Zeitraum wuchsen in Wien ganze Stadtteile neu aus dem Boden. Diese Form der
Stadterweiterung vollzog sich, den Fluchtlinienplanen folgend, in Form geschlossener Bau-
blécke, deren Randbebauung von vier- bis sechsgeschoBigen Wohnhausern gebildet wurde.
In den 280.000 Grinderzeitwohnungen Wiens (32 % des gesamten Wohnungsbestandes)
wohnen heute mehr als eine halbe Million Menschen - ein Drittel der Gesamtbevélkerung
Wiens.

In vielen dicht bebauten Bezirken dominieren die Grinderzeithdauser, die dadurch das Ge-
sicht dieser Stadtteile pragen. Mit dem Abbruch dieser Hauser wirde ein Teil Wiener
Identitat und Unverwechselbarkeit verloren gehen.
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Auch heute noch weisen manche Griinderzeithauser Substandardwohnungen auf, wovon
viele in einem schlechten baulichen Zustand sind und die heute gestellten Anforderungen an
Sicherheit, Gesundheit und gestiegenem Komfort nicht mehr erfillen. Oft werden Empfeh-
lungen geduBert, diese Gebaude abzureien, doch aus guten Grinden werden diese
Ratschlage meist nicht befolgt.

Die Wohnungen aus dieser Zeit stellen allein schon wegen ihrer groBen Zahl einen Eckpfeiler
der Wohnversorgung der Wiener Bevdlkerung dar. AuBerdem besitzen sie auf Grund ihrer
Lage betrachtliche Standortvorteile. Eine gute ErschlieBung durch &éffentlichen Verkehr,
Nahversorgung und eine ausgebaute technische und soziale Infrastruktur, aber auch die
kleinraumige Durchmischung mit Arbeitsstatten, sind wesentliche Elemente der Wohnquali-
tat.

Ein weiteres groBes Problem der Grinderzeitviertel von Wien zahlt jedoch der Mangel an
wohnungsnahen Grin- und Erholungsflachen, der Einfluss auf Wohn- und Lebensqualitat,
aber auch auf das dkologische Gleichgewicht der Stadt nimmt.

Zwar wirken sich groBe innerstadtische Grinraume und Parkanlagen wie der Prater, der
Augarten, der Stadtpark oder der Belvederegarten sehr positiv auf diverse Griin-Statistiken
aus, dennoch darf nicht ibersehen werden, dass nur kleine Gebiete in deren fuBlaufigen
Einzugsbereich fallen.

Flr die Beseitigung des Griinmangels fehlen oft die entsprechenden Flachen und letztlich
auch das Geld der 6ffentlichen Hand. Deshalb kommt den privaten Freifldchen innerhalb der
Baubldécke besondere Bedeutung zu. Doch leider sind die meisten Innenhdéfe befestigt, von
den Nachbarhéfen durch Mauern getrennt und teilweise mit Autos verparkt. Entsprechend
gestaltet und begriint, kdnnen sie zu attraktiven Erholungsrdaumen fiir die Bewohner wer-
den. [2.2]
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Abb.2.4 - 2.8

2.2. Beispiele

Der folgende Abschnitt zeigt einige realisierte Beispiele der Altbaumodernisierung, die sich
dem gestalterischen Dialog zwischen Alt und Neu angenommen haben, wobei auf das
Thema des DachgeschoBausbaus und der InnenhofschlieBung besonders eingegangen
wurde.

2.2.1. Wien Museum Karlsplatz - Totalsanierung

Projektdaten

Adresse: Karlsplatz, 1040 Wien

Bauherr: Stadt Wien, MA 10, Museen der Stadt Wien
Planung: Dimitris Manikas, Wien

Mitarbeiter: Susanne Walthert, Maria Dimitrelon, Thomas Ausweger, Omid Mehraii
Statik: Wolfdietrich Ziesel, Wien

Bauphysik: Walter Prause, Wien

Haustechnik: Freudensprung Engineering Consultant, Wien
Metalltragwerk: Welebny, MCE; Etna Werke

Bebaute Flache: 1.053 m=2

Umbauter Raum: 9.114 m3

Planungsbeginn: 1998

Baubeginn: 1999

Fertigstellung: November 2000

Baukosten: (exkl. MwSt) ca. 2,62 Mio. €

Das Wien Museum Karlsplatz wurde in den Jahren 1953 bis 1959 errichtet, nach einem Ent-
wurf des Architekten Oswald Haerdtl. Es zahlt zu einem der ersten Kulturbauten der Nach-
kriegszeit in Wien.

Der Architekt Oswald Haerdtl entwickelte Uber einem Rechtecksgrundriss einen Stahlskelett-
pfeilerbau mit offenem Innenhof und hielt somit die Mdglichkeit flir spatere Veranderung im
Innenraum offen.

Im Jahre 1996 wurde vom damaligen Museumsdirektor GUnter Duriegl eine architektoni-
sche Vorstudie in Auftrag gegeben, die die gestalterischen Mdglichkeiten zur Schaffung eines
reprasentativen, vielfach nutzbaren Ausstellungs- und Veranstaltungsraumes im Bereich des
Innenhofes, abklaren sollte.

Zwei Jahre spater wurde der Architekt Dimitris Manikas, der bekannt flir seinen sensiblen
Umgang mit historischer Bausubstanz war, mit der Realisierung des Projektes beauftragt.
Fur die gesamte Tragwerksplanung und die statische Berechnung wurde Wolfdietrich Ziesel
herangezogen.

Der planerische Eingriff Manikas sah in erster Linie die Erhaltung der baulichen Substanz
und des architektonischen Charakters vor. Es sollte ein klar definierter Dialog zwischen Alt
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Abb.2.9 - 2.13

o0

- oooooog

Ir T' - _| i - L '_ _' X — ..........I — .E R - T T e SR BT T Vs deat 1
= ] \ Lo ; N
. ._.‘\.. - > 1 | |' T :'.:::'::::.'.".::::::.'f_:.:'::'..".::::T['.F":',:.'T' 1 |
i : B . T —r—

Abb.2.14 - 2.19




Einleitung

Seite 15

und Neu entstehen. Einerseits Kontrast bildend, bei dem das Neue vom Alten eindeutig zu
unterscheiden sei und andererseits Harmonie entstehend, bei dem das neu Hinzugefligte als
auch das alt Bestehende von einander gegenseitig profitieren.

Der Umbau umfasste zum einen die Aufstockung des Mitteltraktes an der MaderstraBBe, zum
anderen die - nicht sichtbare — Unterkellerung des Hofbereiches.

Im aufgestockten Mitteltrakt entstanden hinter einer geténten, dem Baukérper gestalterisch
untergeordneten Glasfassade, finf zusatzliche Blirordume und ein Besprechungszimmer. Die
Studienbibliothek im ausgebauten Keller unter dem Hof fiel Einsparungen zum Opfer, sodass
der neue Kellerraum heute vorrangig als Depot genutzt wird.

Die umfassendste und bedeutendste Veranderung erfuhr das Gebaude aber durch die Adap-
tierung des Innenhofes zum glastuberdeckten, wind- und wettergeschiitzten Atrium. Ins-
gesamt erhielt das Museum rund 1.250 m2 zusatzliche Nutzfléche, ohne dass seine auBere
Erscheinung wesentlich verandert wurde. Zirka 400 m?2 entfallen dabei auf die neue Mehr-
zweckhalle im Atrium.

Um das groBe Raumvolumen zu erhalten, entschied man sich, den Hof erst (iber dem zwei-
ten ObergeschoB mittels eines glasernen Daches zu schlieBen. Eine sehr leichte, filigrane
Konstruktion war erforderlich. Einerseits um eine ausreichende Belichtung des zwdlf Meter
hohen Hofes und der rundum liegenden Ausstellungs- und Blroraume zu gewahrleisten,
zum anderen sollte aber auch der AuBencharakter der Hoffassaden und die Stimmung eines
Freiraumes weitgehend erhalten bleiben. Daflir wurde der Bauingenieur Wolfdietrich Ziesel
zu Rate gezogen, der gemeinsam mit dem Architekten in vielen Arbeitsschritten eine gestal-
terisch anspruchsvolle Lésung entwickelte. So entstand eine qualitativ hochwertige Architek-
tur aus der Konstruktion heraus und nicht umgekehrt.

Das Tragwerk flr die insgesamt 84 einzelnen Glaselemente besticht vor allem durch sei-

ne hohe Transparenz, die Feingliedrigkeit seiner Konstruktionselemente und die enorme
Schlankheit der lastabtragenden Stitzen (15 cm Durchmesser auf eine Héhe von ca. 12 m).
Das Dach mit seinem betrachtlichen Gewicht lagert auf zwei Langstragern, zwischen denen
im Abstand von jeweils ca. zwei Metern Seilbinder gespannt sind. An ihren Enden stitzen
sich die Langstrager auf gegenseitig druckbelastete Endfachwerke, in Form zweier Fisch-
bauchtrager, ab. Durch die vier Eckstlitzen werden die Vertikalkrafte abgetragen. Das Ge-
samtsystem wirkt demnach wie ein in sich verspannter Rahmen, vergleichbar einem Tisch
auf vier Beinen

Mit den UmbaumaBnahmen und besonders der Uberdachung des Innenhofes ist bewiesen
worden, dass Ingenieurbaukunst auf héchstem Niveau nur dann geschehen kann, wenn Ar-
chitektur und Statik eng zusammenarbeiten.

Die Innenhofiiberdachung hat nicht nur einen multifunktionalen, ganzjahrig nutzbaren Raum
fur Konzerte, Lesungen, Vortrage und temporadre Ausstellungen geschaffen, sondern auch
eine gegenseitig bereichernde Wechselbeziehung zwischen Alt und Neu. [2.3], [2.4]
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Abb.2.20 - 2.22
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Abb.2.29 - 2.32

2.2.2. Beamtenversicherung OBV - Biiroumbau

Projektdaten

Adresse: GrillparzerstraBe 14, 1010 Wien

Bauherr: OBV Osterreichische Beamtenversicherung

Planung: Walter Stelzhammer, Wien

Mitarbeiter: Erwin Steiner, Thomas Blacziczek, Waltraud Maier,
Beatrice Unterberger, Hermann Schwenzer

Statik: Viktor Stehno, Johann Ertl, Wien

Bauphysik: Viktor Stehno, Johann Ertl, Wien

Haustechnik: All-Projekt / Biro Kurzbauer

Lichtplanung: Bartenbach LichtLabor, Aldrans

Baufihrung: Beton & Monierbau GmbH

Bebaute Flache: 847 m2

Gesamtnutzflache: 4.662 m2

Planungsbeginn: Februar 1991

Baubeginn: Mai 1992

Fertigstellung: Jéanner 1995

Baukosten: (exkl. MwSt) 107 Mio. 6S ~ 7,78 Mio. €

Das Haus in der GrillparzerstraBe 14, im strengen Rasterblock der Rathausumgebung lie-
gend, befindet sich in bester innerstadtischer Lage der Stadt Wien. Es ist ein typischer
Grinderzeitbau, der 1881 von Wilhelm Stiassny errichtet wurde.

Die Aufgabenstellung bestand darin, das Gebaude fiir Wohnzwecke und Bironutzung der
Osterreichischen Beamtenversicherung zu adaptieren.

Walter Stelzhammer hat sich bei der Planung folgenden Themenbereichen gewidmet:
Einmal dem Thema der neuen hausinternen Organisation, also die Teilung in den separat
zugénglichen Firmensitz der Osterreichischen Beamtenversicherung und dem vermietbaren
Teil mit zwei reinen WohngeschoBen; dann das Thema der Aufwertung der riickwertigen
Fassade und damit verbunden die Uberbauung des Lichthofes einschlieBlich der Absenkung
des Niveaus um sechs Meter; schlieBlich das wichtige Thema Licht-,Kunst- und Naturlicht
im Hinterhof, bildschirmgerechtes Licht in den Arbeitsraumen, indirektes Licht in den Er-
schlieBungsbereichen und Besprechungsraumen; und das Thema Material, bei dem versucht
wurde, mit sehr wenig Materialien, wenig unterschiedlichen Oberflachen und wenigen
Farben auszukommen.

Durch den Umbau wurde das Gebaude mit zwei neuen WohngeschoBen aufgestockt, die
nicht nur einen grandiosen Ausblick auf die Stadt besitzen, sondern auch raumliche GroBz-
gigkeit aufweisen. Die darunter liegenden GeschoBe, die Biirordumlichkeiten der OBV bein-
halten, sind durch einen seperaten Eingang von der GrillparzerstralBe aus erreichbar.
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Das Thema , Lichthof* wird hier neu definiert, indem aus dem alten bestehenden Schacht,
der die angrenzenden Raume kaum mit ausreichend Licht, Luft und einer attraktiven Aus-
sicht versorgen konnte, ein lichtspendendes Zentrum selbst flir das unter Niveau liegende
GeschofB3 geschaffen wurde.

Der Lichthof wurde liber dem 2.0G glastberdeckt und im unteren Bereich um 6 Meter
abgesenkt. Dieser neue Innenraum mit fast quadratischem Grundriss ( 8,6 x 9 m ) und 23
m Hoéhe gewinnt somit an rdumlicher GroBzigigkeit. Zum Nachbarhof hin wurde eine Matt-
glaswand angebracht. Die Pfeiler im Innenhof - 90 x 90 cm - sind relativ massiv, im unteren
Bereich aus Beton, auf der Hohe des ersten OG gehen sie in das alte Ziegelmauerwerk iber.
Im neu ausgebauten KellergeschofB3, auf dem Niveau des Lichthofes liegend, befinden sich
Sonder- und Schulungsrdume der OBV. Damit auch diese R&ume mit ausreichend Licht ver-
sorgt werden, wurde ein besonderes Lichtlenksystem angebracht. Schirmartige Prismengla-
ser fangen das Sonnenlicht auf, das ein computergesteuerter Heliostat hinunter wirft, zer-
legt es in die Spektralfarben und schickt es als wechselhaftes Lichtspiel in den Raum zurick.

Bei der Materialwahl wurde darauf geachtet, dass kein Kontrast zwischen alt und neu ent-
steht, sondern viel mehr eine Transformation des Alten durch das Neue. So wurden dezente
und zurickhaltende Farben und Oberflachen wie z.B. Weil3 der Wande, oder hélzerne Hand-
ldufe und Parkettbdden verwendet.

Die grinderzeitliche AuBenfassade blieb unangetastet und wurde nur mit weiBem Anstrich
versehen und einer quadratischen Sandsteinplatte, die den Eingang zur OBV kennzeichnen
soll.

Der Umbau von Walter Stelzhammer erweist sowohl der bestehenden Bausubstanz gent-
gend Beachtung, als auch den neu hinzugefligten Elementen, die gegenseitig weniger kon-
trastieren als viel mehr sich erganzen.

[2.5], [2.6], [2.7], [2.8], [2.9], [2.10]
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Abb.2.33 - 2.35

2.2.3. mom - Dachbodenausbau

Projektdaten

Adresse: Mommsengasse 19a / 21, 1040 Wien

Bauherr: Hana und Martin Schneider

Planung: pool Architektur ZT GmbH (Axel Linemayr, Florian Wallnéfer,
Christoph Lammerhuber, Evelyn Rudnicki), Wien

Mitarbeiter: Benjamin Konrad

Statik: Froéhlich & Locher ZT GmbH

Gesamtnutzflache: 270 m2 Wohnflache + 170 m?2 Terrasse

Planungsbeginn: Jénner 2001

Baubeginn: Mai 2002

Fertigstellung: Mai 2003

Baukosten: k.A.

Als Ausgangssituation stand ein Rohdachboden zweier zusammengelegter Grinderzeithau-
ser in der Mommsengasse im 4. Wiener Gemeindebezirk zur Verfligung. Das vom Bauher-
renpaar gewinschte Raumprogramm beinhaltete eine Wohnung fiir den Eigenbedarf und
eine als Kapitalanlage. Die Architektengruppe ,pool™-Architektur ZT GmbH wurde mit der
Planung beauftragt und nutzte hdchst innovativ die am Dach bestehende StaffelgeschoB-
Widmung fir einen Dachbodenausbau, der durch seine tGppige Terrassenlandschaft und
Weite im Inneren besticht.

Um eine raum- und freirdumlich attraktive Dachlandschaft zu schaffen, musste der alte be-
stehende Dachstuhl abgetragen werden und durch eine tragende Stahlrahmenkonstruktion
mit einer Stahlbetondeckenplatte, ersetzt werden.

Diese Konstruktion bildet das Grundgeriist des an zwei Seiten terrassierten zweigeschossi-
gen Wohngebaudes.

Auf der ersten Dachebene liegt die 270 m2 groBe Wohnflache, die auf zwei Wohnungen
aufgeteilt ist. Davor und dariber entfaltet sich in der zuldssigen Kubatur Gber 170 m2 eine
zweigeschoBig abgetreppte, spannende Terrassenlandschaft, in der AuBen und Innen mitein-
ander verschmelzen.

Unter dynamisch ansteigenden Schragen entwickeln sich um bestehende Kamine und
Schachte lichtdurchflutete, perspektivenreiche Wohnungen, die ein Gefiihl von rédumlichem
Luxus aufkommen lassen.

Durch eine durchgehende Glasfront im Westen, ein ansteigendes Dach, eine offene Grund-
risskonzeption und durch viele Sicht- und Gehbezlige wird ein enger Bezug zwischen Innen-
und AuBenraum geschaffen.
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Abb.2.36 - 2.38

&

Abb.2.39 - 2.46
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Abb.2.47 - 2.49

Die neu entstandene Dachlandschaft ist ein Erlebnis flir sich, da sie mit einer Vielzahl an
Elementen ausgestattet ist. So sind z.B. Sitzstufen, herausragende Nebenrdaume fir Gril-
ler, Liegestihle, verschiedene Terrassenebenen und nicht zu vergessen der schéne Ausblick

vorhanden, die einen Aufenthalt unter freiem Himmel abwechslungsreich gestalten. [2.11],
[2.12], [2.13]
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Abb.2.50 - 2.52

Abb.2.53 - 2.59



Einleitung

Seite 23

Abb.2.60 - 2.62

2.2.4. Ray 1 - Dachbodenausbau

Projektdaten

Adresse: Mittersteig 10, 1050 Wien

Bauherr: Delugan - Meissl (Elke Delugan - Meissl, Roman Delugan)
Planung: Delugan - Meissl (Elke Delugan - Meissl, Roman Delugan), Wien
Mitarbeiter: Anke Goll, Martin Josst, Christine Hax

Statik: Werkraum Wien, Wien

Bebaute Flache: 230 m2

Planungsbeginn: Oktober 2001

Baubeginn: 2002

Fertigstellung: 2003

Baukosten: k.A.

Das Architektenpaar Delugan_Meissl entschied sich flir den Bau ihres Penthouses fiir das
Dach eines schmucklosen Biirogebdudes aus den 1960-er Jahren, das gegenuber ihres Ar-
chitekturbitros liegt.

Da bei diesem Projekt Architekt und Bauherr in einer Person waren, konnten kinstlerische
und gestalterische Ideen nach eigenen architektonischen Vorstellungen und Anforderungen
problemlos umgesetzt werden.

In der Planung wurde besonders auf den Genius loci, die Besonderheit des Ortes eingegan-
gen. So entwickelten sie aus den o6rtlichen und baulichen Gegebenheiten, den Blickbezie-
hungen und Stadtansichten eine auBergew6hnliche Dachlandschaft. Mit H6henspriingen,
versetzten Ebenen, flachen Stiegen und sanft verlaufenden Rampen im Inneren, sowie
geschitzten und exponierten Freibereichen an der AuBenseite.

Die Grundfigur von Ray1, basierend auf der langsrechteckigen Form des Sockelbauwerks,
besitzt einen skulpturalen Charakter, der einerseits die Liicke zwischen den beiden Nachbar-
giebeln schlieBt und andererseits als eigenstandiges Element wirkt. Besonders die Fassade,
ein Wechselspiel zwischen geschlossenen, mit Alucobond verkleideten, Flachen und transpa-
renten Glaselementen, sowie horizontalen Einschnitten, Vor- und Rickspriingen betonen die
raumliche Tiefe.

Mit dem Ziel das Entwurfskonzept konsequent in der Tragwerkskonstruktion weiterzufiih-
ren und zugleich auf den Zustand des Altbaus und die Bedingungen einer Aufstockung zu
reagieren, wurde der Dachausbau mittels einer Stahlskelettbauweise errichtet. Dabei wird
es madglich, durch ein Stahlrohrsystem, die Lasten gleichmaBig Gber die gesamte Flache
verteilt, in den Bestand einzuleiten. Die Hauptlasten der Dachkonstruktion werden Uber die
Giebelwdnde abgetragen, gleichzeitig werden entwurfbedingte Faltungen der Dachlandschaft
genutzt, um weitgehend stlitzenfreie Rdume zu gewahrleisten.
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Abb.2.63 - 2.65

Abb.2.66 - 2.72



Einleitung
Seite 25

Abb.2.73 - 2.75

Das Innenleben des Penthouses wird am besten durch folgenden Artikel von Sonja
Stummerer und Martin Hablesreiter beschrieben:

~Das Design jedes Details dieser Architektur ordnet sich dem Gesamtkonzept unter.
Verdnderbarkeit und Flexibilitdt sind auf ein Mindestmass reduziert. Um jeden potenziellen
Storfaktor auszuschlieBen, sind selbst die meisten Mbbel fest im Raum verankert.

Die AuBenhaut fungiert also gleichsam als Rahmen der zu Immobilien gewordenen
Einrichtungsgegenstédnde. Selbst das Bett schwebt unverriickbar im Schlafzimmer. Delugan
spricht vom stddtebaulich orientierten Bett, denn die Richtung des Mébelstiicks folgt nicht
den Wénden des Raumes, sondern den urbanen Achsen der Umgebung. Die unmittelbar
an das Bett anschlieBende Badewanne, die den Ubergang von Schlaf- zu Waschraum
manifestiert, verdeutlicht diese Entwurfsidee.

Sémtliche Elemente der Wohnung scheinen bis ins letzte Detail durchdacht und gestaltet
zu sein. Kein unnétiges Dekorationsobjekt, kein Kunstwerk stért die perfekte Aufmachung
dieses auf den ersten Blick unpersénlichen Refugiums. Kein Buchriicken, kein privater
Gegenstand erlaubt dem Besucher schnelle Riickschliisse auf den sozialen Status, den
Beruf oder die Lebensweise der Bewohner. So wird der Raum an sich zum einzigen
Représentationsobjekt, das Apartment zum scheinbar einzigen Besitztum, wéhrend die
Gegensténde des tédglichen Lebens hinter ungezéhlten Tiren verschwinden. Mit seiner
«idealistischen» Forderung, architektonische Konzeptionen auch im privaten Wohnalltag
konsequent weiterzuleben, schuf sich das Duo eine gebaute Visitenkarte, in der die Grenzen
zwischen Berufs- und Privatleben verschwimmen. Dennoch dient dieses auBergewdbhnliche
Penthouse nicht allein der Selbstdarstellung zweier Architekten, sondern auch dem
Fortgang einer kulturellen Debatte. Delugan & Meissl verweisen mit ihrem Entwurf auf die
Notwendigkeit, den Raum immer wieder neu zu erforschen.” [2.14]

Fir das Bestandsgebaude ist der Dachaufbau ein eindeutiger Gewinn. Trotz formaler und
gestalterischer Unterschiede bilden das Haus aus den 1960er Jahren und der Dachaufbau,
eine harmonische Einheit. Verantwortlich dafiir ist der (beraus gelungene Versuch der Pla-
ner auf das Bestehende zu reagieren, ohne sich anzubiedern. [2.15], [2.16], [2.17]
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Abb.3.1 Das Schonbornsche Palais Abb.3.2 Bauarbeiten fiir den Neubau der Abb.3.3 Riickansicht der Hochschule
Hochschule fir Bodenkultur (1895) fir Bodenkultur (1897)

3.1. Standortbeschreibung
3.1.1. Geschichtlicher Rickblick der Standortwahl der Universitat fir Bodenkultur

1872 wurde die Hochschule flir Bodenkultur in Wien, der Reichs-, Haupt- und Residenzstadt
der Habsburger Monarchie gegriindet und am 15. Oktober 1872 feierlich eréffnet. Als Pro-
visorium in raumlicher und sachlicher Hinsicht wurde daflir das Schénbornsche Palais in der
Laudongasse 17 im 8. Wiener Gemeindebezirk gemietet.

Dass nicht gleich ein neues Gebaude fir diese Hochschule errichtet wurde, zeigte den da-
maligen geringen Stellenwert, den die Behdrden dieser Ausbildungsstatte entgegen brach-
ten.

Schon nach kurzer Zeit klagte das Universitatspersonal iber Raumnot und fehlende Raum-
lichkeiten fur den Anschauungsunterricht.

Erst nach vielen Jahren Verhandlung mit dem Ministerium fUr Finanzen wurden folgende
Liegenschaften fiir einen Neubau in die engere Wahl geschlossen:

o Ein Teil des so genannten Kaisergartens im 3. Bezirk, gegentber dem Rudolfsplatz
(Anm.:" ziemlich theuer™).

o Der friihere Linienwallgrund im 4. Bezirk gegentber der Sidbahn (Anm.:* Wahr
scheinlich unentgeltlich zu bekommen, aber zu klein.").

o Die Freiherr von Doblhoff “sche Realitat in Weinhaus nahe des Wienerwaldes (Anm.:
sverhaltnismaBig billig"). Oder

o Auf dem regularen Stromgebiet der Donau.

All diese Plane wurden jedoch verworfen, da man sich fur einen Neubau auf dem Gebiet an
der Turkenschanze in Ober-Ddbling entschied. Der damalige Rektor Wilhelm Exner berichte-
te von dieser schwierigen Entscheidung:

»Ein durch seine Unpopularitdt ausgezeichneter hoher Staatsbeamter des
Finanzministeriums, August von Engel, [...] machte mir den Vorschlag fiir den Bau

der Hochschule fiir Bodenkultur jenes Gelénde in Aussicht zu nehmen, das an den
Tiirkenschanzpark gegen Norden angrenzt. Er stellte die kostenlose Uberlassung des
drarischen Baugrundes in Aussicht und verpflichtete sich auch, die Baukosten im
Staatsbudget unterzubringen. Ich nahm diesen VVorschlag mit Begeisterung auf [...], weil
ich aus der Geschichte aller GroBstadte wusste, dass sie sich nach Westen entwickeln.
Diese Entwicklung war flir Wien providentiell gegeben, da die Donau das Fabriks- und
Handelsgebiet der Stadt anziehen musste, wéhrend der Westen der Stadt durch die
anmutigen, bewaldeten Ausléufer der Alpen als Siedlungsgebiet hervorragend in Betracht
kam. Ich war (berzeugt, das die Hochschule fiir Bodenkultur in kurzer Zeit inmitten eines
bevorzugten Stadtgebietes liegen werde [...]." [3.1]
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Abb.3.4 Fassade des Abb.3.5 Verwundete treffen im Abb.3.6 Bauarbeiten fiir das ,Kaiser-
Hauptgebaudes Reservespital 7 ein Franz-Joseph-Studentenheim®™ (1904)

Der Standort Tirkenschanze war unter anderem auch im Professorenkollegium umstritten,
da die Baugrinde erst im Zuge der zweiten Stadterweiterung 1890 an Wien gefallen waren,
lange Zeit auf freiem Feld lagen und die Anbindung an den 6ffentlichen Verkehr fehlte.

Beim Bau des Universitatsgebdudes mussten nicht nur die damaligen Bauvorschriften und
-normen erflllt werden, sondern auch die Auflage des Wiener Cottage Vereins, sich der
umgebenden villenartigen Bebauung anzupassen. Gleichzeitig wurde eine Art ,,Umweltver-
traglichkeitsprifung® flir den Neubau verlangt, die nachweisen sollte, dass eine ungestorte
Wasserversorgung und eine reichliche Zufuhr an reiner Luft fiir die Bewohner des Cottage
gesichert ist.

1896 konnte das neu erbaute Gebdaude namens Gregor-Mendel-Haus eréffnet werden, das
nach Planen des Oberingenieurs Alois Koch erbaut wurde.

Koch legte das Gebaude so an, dass eine Verlangerung der beiden Hauptflligel jederzeit
maoglich gewesen ware. Das Gebdude besitzt eine Lange von 84 Metern und besteht aus
einem teilweise unterkellerten Tiefparterre, einem Hochparterre sowie einem ersten und
zweiten Stock. Die breite Freitreppe, die zum dreigliedrigen Hauptportal fihrt, setzt sich in
vier Saulen fort, an deren Ende Figuren stehen. Vom Linne-Platz aus gesehen von links nach
rechts stellen sie einen Gartner, einen Jager, einen Landwirt und einen Kulturtechniker dar.
Schon zehn Jahre spater stieg die Zahl an Studierenden von noch 1896 / 350 Hérern auf
1906 / 1000 Horern an. Dadurch wurde eine Erweiterung der Universitatsraumlichkeiten
unumganglich.

1904 wurde das Kaiser Franz Joseph Studentenheim erbaut und 1912 das Guttenberghaus,
das als Erweiterung des Hauptgebdudes galt.

Wahrend des Ersten Weltkriegs wurde das Hauptgebaude zu einem Lazarett umgewandelt,
das den Namen Reservespital 7 erhielt. Es bot Platz fiir 300 Betten, zwei Operationsrdumen
sowie Wasch- und Infektionsrdumen. Zu dieser Zeit konnte der Unterricht an der Universitat
fur Bodenkultur nur schwer und wenn nur mit Einschrankungen aufrecht erhalten werden.
Durch das Justus von Liebig Haus wurde in den Jahren 1930/31 der Hochschulkomplex er-
weitert.

Erst nach Ende des Zweiten Weltkrieges erfuhr die Universitat flir Bodenkultur einen regel-
rechten Ansturm an Studierenden. Um der Zahl an Studierenden Herr zu werden, muss-
ten wieder neue Raumlichkeiten angeschafft werden. Hier sei unter anderem genannt, der
Erwerb des Wilhelm Exner Hauses (1960), der Bau des Schwackhéfer-Hauses (1975), die
Erweiterung durch den ,Turkenwirten und dem Cieslar-Haus (1984) sowie weiterer Villen im
18. und 19. Wiener Gemeindebezirk, aber auch die neu errichtete Anlage in der Muthgasse.
[3.2], [3.3]
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Abb.3.7 Die Wiener Cottage-Anlage (1875), Abb.3.8 Errichtung von Cottage-Hausern
gezeichnet von A. Hlavacek (1874)

3.1.2. Das Wiener Cottage-Viertel

Lage des zukiinftigen Abb.3.9 Die Wiener Cottage-Anlage
Tirkenwirten® (1888), gezeichnet von C. v. Borkowski

Das Gebaude des ,Tirkenwirten" liegt an der Kreuzung zwischen Peter-Jordan-StraBe und
DanenstraBe und befindet sich somit auf dem Gebiet des Déblinger Cottage. Der Name Cot-
tage stammt aus dem Englischen und bedeutet ,Hauschen™. Das Cottagehaus war ein um
1800 aus England stammendes mit Schilfdach und rustikaler Holzverkleidung versehenes
Landhaus. Aus ihm entwickelte sich das britische Einfamilienhaus im Griinen. Der englische
Idealtypus sah im Tiefparterre die Kliche und Wirtschaftsraume, im ersten GeschofB die Ge-
sellschaftsraume und im zweiten GeschofB3 die Wohn- und Schlafrdume vor.

In der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts wurde dieser Bautyp nach Kontinentaleuropa
geholt. Nach Deutschland vom spateren Erbauer des Wiener Burgtheaters Semper und nach
Osterreich vom RingstraBenbaumeister Heinrich von Ferstel, der das englische Familien-
wohnhaus in Wien einfihren wollte.

Am 13. April 1872 wurde der erste Schritt dazu gesetzt, indem der Wiener Cottage Verein
gegrindet wurde, mit Heinrich von Ferstel als ersten Obmann des Vereins.

Der wesentliche Gedanke des Cottagevereins bestand darin stadtnahe Wohnhauser fiir
Familien aus dem Mittelstand zu schaffen, die in Form eines Gartenstadtviertels angeordnet
wurden. Die Cottagehduser sollten in einer aufgelockerten Bebauung zueinander stehen,
damit dem Nachbarn freie Aussicht, Licht, Zutritt zu frischer Luft und gentigend Griinraum
gewahrleistet werden konnte.
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Hesenoverstrazse. Wien xixp.

Abb.3.10 Richard-Kralik-Platz

Aus finanziellen und 6kologischen Erwagungen heraus erwarb der Wiener Cottage Verein
das Gebiet der Schotter- und Sandgruben unterhalb der Tirkenschanze. Damals gehdrte
dieses Terrain noch zu den Doérfern Wahring und Ober-Débling, die vom Land Niederdster-
reich verwaltet wurden.

Ohne Absicht auf Gewinnerzielung erwarb der Verein den gréBten Teil der verfligbaren
Grinde, parzellierte sie und verkaufte sie an Bauwerber weiter. Die Baukanzlei des Wiener
Cottage Vereins unter Baudirektor Carl von Borkovski ibernahm sowohl die Errichtung der
Hauser als auch die Anlage dazugehoriger Garten mit Ricksicht auf Billigkeit, Bequemlich-
keit und Gesundheit, wobei die Interessen der bauenden Mitglieder gegentliber Professionis-
ten gewahrt wurden.

Um den Cottage-Charakter der Anlage auf Dauer zu sichern, legte der Verein genaue Be-
stimmungen fest, die von den jeweiligen Liegenschaftseigentiimern verpflichtend eingehal-
ten werden mussten. Das so genannte Cottage-Servitut umfasste: die Festlegung bestimm-
ter Bau- und Wohnformen wie z. B. genaue Angaben hinsichtlich Hausumfang und -héhe,
Situierung der Hauser auf dem Grundstlick und die damit verbundene Griinraumplanung.
AuBerdem wurde eine strikte Trennung von Arbeit und Wohnen festgelegt. Z.B. durfte auf
dem Areal des Cottage kein Gewerbe betrieben werden, das auf Grund von Léarm oder Ge-
ruchseinwirkung eine Belastigung fiir die Anrainer darstellen kénnte.

Fir den Aspekt der Grinraumplanung wurde das Prinzip aufgestellt, dass jedem Haus ein
Vorgarten vorzulegen sei und rickwarts alle Garten mit ihren Baumgruppen aneinander zu
stoBen haben, so dass, wenn auch der einzelne Garten beschrankt war, ein groBeres Gebiet
an Grinflache entstehen konnte.

Zusatzlich bemtuhte sich der Verein bei der Gestaltung von Privatgarten behilflich zu sein
und erteilte die Pflanzung von Alleebaumen. Damals wurden vorwiegend Linden gepflanzt,
die noch heute groBteils vorherrschen und durch andere Sorten wie Rotdorn, Eichen und
Magnolien erganzt wurden. Heute betreut das Wiener Stadtgartenamt ca. 2660 Alleebaume
im Cottage.

Stadtplanerisch wurde die Parzellierung der Cottage-Anlage schachbrettartig vorgenommen.
An antike Vorbilder erinnernd, wurden die StraBen in Nord-Sid- oder Ost-West-Richtung
angelegt. Das Cottage besitzt weder ein Zentrum noch &ffentliche Bauten. Nur der Richard-
Kralik-Platz sollte den Mittelpunkt des Cottage darstellen. Friiher mit einem Brunnen mit
Obelisk versehen, der 1954 abgebrochen wurde, heute eine Verkehrsinsel mit Steinbrunnen
und Blumenbeeten.
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Wahringer und Déblinger Cottage

D Turkenwirt® Abb.3.11 Aktueller Bereich des

O Richard-Kralik-Platz

Das Cottage, urspriinglich als Wohnform fiir den Mittelstand gedacht, anderte sich rasch.
Besonders durch die reprasentativen Villen- und Palaisbauten, die anfangs im englischen,
spater franzodsischen und italienischen Baustil gebaut wurden, entwickelte sich das Cottage
zu einem der Oberschicht vorbehaltenen besten Wohnadressen Wiens.

Nach dem zweiten Weltkrieg wurden Villen, die von Bombenschaden betroffen waren oder
leer standen und verfielen, entweder renoviert oder durch einen schmucklosen Neubau er-
setzt. Besonders durch die Renovierung , die auf sparsame Art erfolgen musste, verschwan-
den viele Fassadendekors, Ziergiebel und Tirmchen.

Diese oft radikale Wiederaufbautatigkeit alarmierte in den 1970er und 1980er Jahren den
Denkmalschutz, der schrittweise das Wahringer und Déblinger Cottage zur Schutzzone aus-
wies.

Heute hat sich das Cottage zu einer der vornehmsten Wohnadressen entwickelt, mit einer
Flache von ca. 1,05 km?2, etwa 620 Gebduden und rund 8000 Bewohnern. [3.4]
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Abb.3.12 Alte Ansicht des Abb.3.13 Alte Ansicht des Abb.3.14
Turkenschanzparks Turkenschanzparks

3.1.3. Der Tirkenschanzpark

Durch die fast angrenzende Lage des Tirkenschanzparks an das Gebaude des , TUrkenwir-
ten™ und dem Areal der Universitat fir Bodenkultur erfreut sich diese Parkanlage nicht nur
bei den Studierenden und dem Universitatspersonal groBer Beliebtheit, sondern auch bei
einem groBen Teil der Wiener Bevdlkerung.

Parkangaben:

Lage: 18. Bezirk, Wien, zwischen Peter-Jordan-Stral3e,
Gregor-Mendel-StraBe, HasenauerstraBe und Max-Emanuel-Stral3e

GrofBe: rund 154.000 m?2

Verkehrsanbindung: 10A, 40A

Der Turkenschanzpark liegt auf historisch-hliigeligem Geldnde, in dem sich 1683 die Tlrken
gegen das anriickende Entsatzheer verschanzt hatten.

Der Park entstand in zwei Teilen: Der ,alte™ Teil wurde hauptsachlich aus privaten Mitteln
auf Anregung des Architekten Heinrich von Ferstel und nach den Planen des Stadtgartendi-
rektors Gustav Sennholz angelegt.

Mit einem Volksfest fand am 30. September 1888 die Er6ffnung dieses damals rund 50.000
m?2 groBen Teils statt. Kaiser Franz Joseph I. er6ffnete den Park persdnlich, seine damals
Aufsehen erregende Rede ging auf die Frage der Eingemeindung der Vororte zu Wien ein.
Etwa fUnf Jahre spater ibernahm die Gemeinde Wien den Park.

1908 beschloss der Wiener Gemeinderat, den Park durch Einbeziehung der benachbarten
Sandgrube im Westen zu vergréBern. Nachdem der sandige Boden verbessert worden war,
konnten dank des feuchten Klimas Baume und Straucher aus allen Klimazonen der Welt an-
gepflanzt werden. Die Plane dazu stammten von Stadtplaner Heinrich Goldemund und dem
damaligen Stadtgartendirektor Wenzel Hybler. Der ,neue" Teil des Tlurkenschanzparks wurde

1910 von Blrgermeister Josef Neumayer eréffnet.
Bis 1918 war der Tlrkenschanzpark die groBte stadtische Parkanlage.
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Abb.3.15-3.17

astaisrs i,

Abb.3.18 Lageplan Tlrkenschanzpark Abb.3.19 Lageplan Turkenschanzpark nach
vor der Erweiterung der Erweiterung

1926 wurde hier ein Kinderfreibad errichtet, das heute jedoch nicht mehr im Betrieb ist;
stattdessen wurde 1993 ein Lehrteich der ,Studiengruppe Okologie™ angelegt und wird von
dieser auch betreut.

Aufgrund der Nachbarschaft zur Universitat fir Bodenkultur Wien wurden in den letzten
Jahrzehnten zahlreiche botanische Besonderheiten/Raritdten im Tlrkenschanzpark ge-
pflanzt, unter anderem Zierbaume aus China, Japan und Nordamerika. Viele Baume sind
namentlich etikettiert. AuBerdem gibt es zahlreiche Bauten und Denkmaler, darunter fir
den Dichter Adalbert Stifter und die Komponisten Franz Marschner und Emmerich Kalman.
Weiters sind vorhanden, ein Aussichtsturm, der einen schonen Rundblick tGber Wien und die
Hange des Wienerwaldes bietet, eine Gaststatte, die alte und neue Gartnerunterkunft, zwei
Pavillons und eine Reihe von Spielplatzen. Eine zerschossene Froschskulptur stammt von
den Kampfhandlungen im Zweiten Weltkrieg.

In einem Teilstlick ist die in den 80er-Jahren des 20.Jahrhunderts reaktivierte Vorortelinie
Schnellbahn S45 (Handelskai-Hutteldorf) sichtbar, die zum gréBten Teil unterirdisch verlauft.
Sie verleiht dem Park einen Hauch von kosmopolitischer Aktualitadt und erinnert den Besu-
cher daran, dass er sich in einer groBstadtischen Idylle befindet.
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1992 wurde, anlasslich des hundertjahrigen Jubildums der Eingemeindung Wahrings, ein
Turkischer Brunnen (Ecke FeistmantelstraBe/DanenstralBe) errichtet.

1999 wurde im Tirkenschanzpark eine 2.500m? groBe Freizeitwelt mit Streetball, Beach-
Volleyball, Basket- und Skateanlagen erdéffnet.

Um den mittlerweile in die Jahre gekommenen Park wieder attraktiver zu gestalten wurde
1989 ein Pflege- und Entwicklungskonzept, das das Stadtgartenamt am Institut fir Land-
schaftsgestaltung der Universitat fir Bodenkultur in Auftrag gegeben hat, fertiggestelit.
Auch hat Cordula Loidl-Reisch im Auftrag des Bundesdenkmalamtes eine weitere denkmal-
pflegerische Studie erarbeitet.

Der Turkenschanzpark ist durch seine Hanglage landschaftlich auBerst reizvoll und wegen
seiner Teich- und Bachanlagen, Wasserfadlle und Springbrunnen bei der Bevdlkerung bis heu-
te als Ausflugsziel im 18. Bezirk sehr beliebt. [3.5], [3.6], [3.7]
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3.2. Objektbeschreibung
3.2.1. Umgebungsbeschreibung

Das Gebaude des ,Tlrkenwirten" liegt im 19. Wiener Gemeindebezirk direkt an der Peter-
Jordan-StraBe / Ecke DanenstraBBe. Derzeit wird es als Institutsgebdude der Universitat flr
Bodenkultur genutzt.

Infrastrukturell ist das Gebdude mit privaten und 6ffentlichen Verkehrsmitteln erreichbar.
Die drei Buslinien 10A, 37A und 40A halten direkt vor dem Haus. Auch die Vorortelinie S
45 der Bahn verlauft nahe des ,Tirkenwirten“, wobei sich die Haltestellen etwas entfernter
befinden.

Die Versorgung mit Grin- und Erholungsflachen ist hier in ausreichendem MaBe gegeben.
Nicht nur, da das Gebaude im Doéblinger Cottage liegt, einer Anlage aus der zweiten Halfte
des 19. Jahrhunderts, die den Leitgrundsatz ,Wohnen im Griinen" verfolgt, sondern auch
da sich viele Parkanlagen im fuBlaufigen Einzugsbereich befinden. Dazu gehéren der Hugo-
Wolf-Park und im Besonderen der Tirkenschanzpark, der sich groBer Beliebtheit bei den
Anrainern, Studenten und dem Universitatspersonal erfreut.

Ein weiterer Standortvorteil des Tirkenwirten ist die Nahe zum Universitatskomplex der
Universitat fir Bodenkultur. Er liegt genau im Zentrum zwischen dem Hauptgebaude an der
Gregor-MendelstraBe und dem Wilhelm-Exner-Haus sowie dem Franz-Schwackhofer-Haus an
der Peter-Jordan-StraBe.

Um eine effiziente Abwicklung des Studienbetriebs sowie eine interdisziplindre Zusammen-
arbeit unter den einzelnen Instituten gewahrleisten zu kdnnen, ist es entscheidend, wichtige
Einrichtungen fir Studierende und Universitdtsmitarbeiter an einem Standort konzentriert
vorzusehen. Dieses Konzept hat flr die Universitdt fir Bodenkultur einen hohen Stellenwert
und wird zukUnftig forciert verfolgt.

Als groBen standortlichen Nachteil muss aber das Fehlen von ausreichenden Nahversor-
gungseinrichtungen genannt werden. Besonders das Nichtvorhandensein an Lebensmittelbe-
trieben wie Supermarkten, oder nur eine geringe Dichte an gastronomischen Einrichtungen
werden besonders von Studenten und dem Universitdtspersonal, die standortgebunden sind,
beklagt. Auch fehlt es an Banken, Postdmtern und éffentlichen Einrichtungen wie Amtern.
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Abb.3.20-3.22 Alte Ansichten des ,Turkenwirten®

3.2.2. Baugeschichte

Das Gebaude des ,Tlrkenwirten" ist ein grinderzeitliches Haus, das in den Jahren um 1908
errichtet wurde.

Die damaligen Bau- und Auftraggeber waren das Ehepaar Maria und Rudolf Nenstil, die nahe
des Turkenschanzparks gelegen, ein Restaurant mit Hotelbetrieb etablieren wollten. Das
Gebaude wurde von Architekt Anton Korneisl geplant und durch den Stadtbaumeister Fried-
rich Erhart erbaut.

. _’9 v ot -: %X 2
7
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O MARRINGERSTRASSE 1322
Abb.3.23-3.24 (ELE250 V7 MG

Auffallend an dem Gebé&ude sind seine im Grundriss rickspringende Nord- und Westfassade.
Diese Rickspringe waren erforderlich, da sich unterirdisch ein Tunnel der Bahnvorortelinie
( der jetzigen S45 ) befand, zu dem ein Mindestabstand von 6 m eingehalten werden
musste.

L b

Abb.3.25 Lageplan
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Abb.3.26-3.28

Da das Gebdude zum Doéblinger Cottage gehért, dessen Grundstlicksparzellierung schach-
brettartig nach antikem Vorbild vorgenommen wurde, wurde das Gebaude direkt an die vier
Himmelsrichtungen ausgerichtet. Die zwei Hauptfassaden, mit dem meisten ornamentalen
Schmuck, befinden sich an den StraBenseiten, wobei die Stdfassade zur Peter-Jordan-Stra-
Be zeigt und die Westfassade zur DanenstraBe. Die Nordfassade ist zum begriinten Hof hin-
gerichtet und die Ostfassade, die kaum einsichtig ist, grenzt mit geringem Abstand an das
Nachbargebdude.

Als besonderes gestalterisches Element ist der Turm an der Westfassade anzusehen, der mit
seinen bunten Dachschindeln und den zwei mit Holzschnitzerei verzierten Dachgaupen ins
Auge sticht.

Im Kern des Gebdudes befindet sich das zentrale Stiegenhaus, das alle GeschoBe miteinan-
der verbindet. Es ist an den Seiten von zwei fast quadratischen Lichtschachten umgeben,
die flr die Belichtung und Belliftung der angrenzenden Raume zustandig sind. Ein weiteres
Stiegenhaus befindet sich an der Ostfassade, das aber nur als Nebenstiege dient, da es
nicht alle GeschoBe erschlieBt, sondern im 2. ObergeschoB endet. Zusatzlich sind noch zwei
weitere Lichtschachte vorhanden, die sehr schmal dimensioniert sind und zur Bellftung der
angrenzenden WC-Anlagen dienen.

Das damalige Raumkonzept sah vor, im ErdgeschoB Raumlichkeiten fiir eine Gastwirtschaft,
eine Portierswohnung und die Hausherrnwohnung unterzubringen. Die oberen GeschofB3e
wurden als Wohnungen, aber auch als Hotelzimmer vermietet. Der Dachboden wurde nur
teilweise benutzt und sah Wirtschaftsraume wie Waschkiche und Blgelzimmer vor.

" Abb.3.29 West-Ansicht
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Abb.3.34 Schnitt

Durch die Nahe zum Tlrkenschanzpark, einem Naherholungsgebiet der Wiener, erfreute sich
der ,Turkenwirt" bei der Bevdlkerung hoher Beliebtheit. Besonders an Sonn- und Feiertagen
wurde die Gastwirtschaft nach einem ausgiebigen Spaziergang im Tlrkenschanzpark gerne
aufgesucht. Das bezeugt uns der folgende Bericht vom Jahre 1915 aus dem Archiv des Dob-
linger Bezirksmuseums:

~Nach dem sonntéglichen, kleineren Spaziergang kehrten die Eltern meistens beim Tiirken-
wirt in der Peter-Jordan-StraBBe ein, bei schénem Wetter im groBen Garten, bei schlechtem
Wetter im Saal. Wir hatten hier einen Stammtisch reserviert. Er stand in der Ecke des win-
kelférmigen Raumes links vom Eingang der Peter-Jordan-StraBe. AuBBer meinen Eltern mit
uns Kindern kam noch ein Ehepaar Servin mit einem Mé&dchen hin, das um ein Jahr jiinger
als ich war. Ihr Vater, Obergértner in der Hochschule fiir Bodenkultur, wohnte dort in einer
Dienstwohnung. Die ,Restauration zum Tirken" hatte auf der andren Seite des Eingangs ein
Extrazimmer. Dort stand ein Pianino, auf dem zum Wochenende am Abend eine Frau spiel-
te. Sie trug einen schwarzen Herrenfrack mit Mascherl, hatte ganz kurz geschnittene Haare
und rauchte dicke Kuba-Zigarren. Fir damalige Verhéltnisse war dieses Mannweib in der
Offentlichkeit ein richtiges Unikum. Ich stand oft mit der Severin-Mitzi neben dem Klavier
und hoérte zu. Die Pianistin spielte nicht nur Operettenschlager, sondern, wie damals (blich,
auch Opernmelodien." [3.8]
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Abb.3.39-3.40

1927 wurde im Garten des Grundstlicks eine 15 m lange und 8 m breite Gartenveranda
errichtet, die im Folgejahr durch einen identen Zubau erweitert wurde. - Das heutige TUWI

Salettl.

Mit den Jahren wechselte nicht nur der Name des Restaurants und Hotels sondern auch
seine Betreiber, die in der Folge das Innere des Gebdudes nach ihren gewlinschten Anforde-
rungen adaptierten.

1984 Ubernahm die Universitat fir Bodenkultur den Tlrkenwirt und baute das Geb&ude zu

einem Institutsgebaude um [3.9]. Zusatzlich wurde in der Abstandsflache zwischen Haupt-
gebdude und Salettl ein neuer, eingeschoBiger Zubau errichtet, der ausreichend Sanitarein-
richtungen fir die Lokal- und Salettlbenutzer bietet.
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L7

Abb.3.41-3.44

3.2.3. Bestandsaufnahme, Bauzustand und Bauschaden

Der heutige Zustand des Gebaudes ist an der AuBenfassade fiir sein Alter entsprechend mit
zufrieden stellend zu bewerten. Auch wenn schon an manchen Stellen oberflachlich der Putz
abplatzt, Schaden am Mauerwerk durch eindringende oder aufsteigende Feuchtigkeit sind
nicht zu beklagen.

Da der Altbau in einer denkmalgeschiitzten Schutzzone, dem Wiener Cottage Viertel, steht,
ist das Gebdude ensemblegeschiitzt. Dies bedeutet, dass nach dem Denkmalschutzgesetz
historisch gewachsene Ortsteile und Platzgestaltungen in ihrer urspringlichen Struktur und
Gruppierung erhalten bleiben sollen. Dieser Ensembleschutz kann sowohl das Einzelobjekt
als auch einen gesamten Bereich umfassen.

Generell ist die AuBenfassade des Bestandes in seiner urspriinglichen Form und Gestalt er-
halten geblieben, trotz der zahlreichen UmbaumaBnahmen, die sowohl im Inneren als auch
im Gartenbereich vorgenommen wurden. Bis auf eine Ausnahme. Im Eckbereich zwischen
West- und Nordfassade wurde die Bestandsmauer mit Eternitschindeln verkleidet. Zwar
wurde im Bereich oberhalb der Fenster, die vorgesetzte Eternitfassade ausgespart, um den
hervorstehenden ornamentalen Schmuck nicht zu beschadigen, doch mit einer optisch an-
sprechenden oder einer auf den Bestand rlicksichtsvoll umgehenden Lésung hat dies nichts
zu tun.

Nachfolgend werden kurz gefasst die wesentlichen Bauteilaufbauten des Bestandsgebdudes
umrissen. Eine ausfihrliche Erklarung ist dem Kapitel Bauteilkatalog von Bestand und Um-
bau zu entnehmen.

Die AuBenmauern bestehen aus Ziegelmauerwerk, das aus Ziegeln mit dem alten dster-
reichischen Normalformat 29 x 14 x 6,5 cm gebaut wurde [3.10]. Diese Wande sind meist
beidseitig verputzt. Die Dicken der AuBenmauern reichen von 18 bis 65 cm.

Die AuBenfenster sind alte Holzkastenfenster, die einerseits schlechte warmetechnische Ei-
genschaften aufweisen und andererseits nur mehr beschrankt 6ffen- und verschlieBbar sind.

Die innen liegenden GeschoBdecken sowie die Decke zum Dachboden sind Tramtraversende-
cken, die am tragenden AuBen- und Mittelmauerwerk aufliegen.

Zwischen ErdgeschoB3 und KellergeschofB sind alte Platzldecken vorzufinden, deren Unter-
sicht offen und unverputzt ist. AuBerdem grenzt ein Teilstlick des ErdgeschoBes an das Erd-
reich, wobei hier eine Stahlbetonplatte vorgesehen wurde.

Die AuBendecken, die an die beheizten Bereiche im DachgeschoB angrenzen, sind als Keil-
pfostendacher mit verzinktem Eisenblech an der AuBenseite ausgebildet. Die librigen Au-
Bendecken grenzen an einen unbeheizten Dachboden mit Kaltdachern, die mit Dachziegeln
gedeckt sind.
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Abb.3.45-3.48

Das TUWI Salettl, ein eingeschossiger Zubau in den Jahren 1927 und 1928 errichtet, wur-

de erst vor kurzer Zeit saniert. Dabei wurden sowohl die AuBenwdnde mit Warmedammung
versehen als auch die Fenster und Tlren ausgetauscht. AbschlieBend kann gesagt werden,

dass bei der Modernisierung des Zubaus nicht nur eine energetische Sanierung vorgenom-

men wurde, sondern auch auf die Beibehaltung des Originalzustandes Wert gelegt wurde.

In statisch konstruktiver Hinsicht, nehmen die Tramtraversendecken die Deckenlasten auf
und leiten sie in die tragenden AuBenmauern und dem Mittelmauerwerk ab. Die restlichen
Innenwande sind nicht tragend und kdénnten bei einer Sanierung abgerissen werden.

Ein weiterer Zubau, der sich zwischen dem Altbau und dem sanierten Zubau befindet, dient
einerseits als Unterbringung der WC-Anlagen fiir das Lokal und dem Zubau, als auch als
ErschlieBungsbereich flr den alteren Zubau. Da dieser Neubau erst vor kurzer Zeit errichtet
wurde, weist er einen einwandfreien und funktionstlichtigen Zustand auf.

Das Innere des Altbaus bendtigt dringend Umbau- und SanierungsmaBnahmen. Fotos zei-
gen, dass durch standige Adaptierungen Mauern aufgestemmt wurden, Leitungen lose her-
umhangen, Tlren und Fenster nachtraglich eingebaut oder verschlossen wurden und vieles
mehr. Besonders die Lichthdfe und -schachte des Gebaudes sind durch zahlreiche Rohr- und
Leitungsfiihrungen verunstaltet. Zusatzlich liegen die zwei Stiegenhauser sehr versteckt,
sodass keine sofortige Orientierung der ErschlieBung erkennbar ist.

Aufzige, behindertengerechte Rampen und WC-Anlagen, ausreichend groB dimensionierte
Turen und notwendige Wendeflachen flr Rollstuhlfahrer sind im derzeitigen Bestandsgebau-
de nicht vorhanden. Dadurch stellt dieser Altbau eine bauliche Barriere flir Menschen mit
Behinderung dar und kann von diesen nur beschrankt bis kaum benutzt werden.

Derzeit wird das Gebdude des ,Turkenwirten" auf mehrere Arten genutzt. Es sind einige
Institute der Universitat fir Bodenkultur untergebracht, auch befinden sich noch vereinzelt
Wohnungen in den ObergeschoBen, die Privatpersonen gehéren. Im ErdgescholB3 werden
Raumlichkeiten von einem Papierwarenladen der Lehrmittelstelle, einer Krabbelstube, der
Osterreichischen Hochschiilerschaft und dem Studentenlokal, dem TUWI genutzt.

Restimierend steht fest, dass dieses Gebdude derzeit zwar als naturwissenschaftlich - tech-
nische Forschungsstatte genutzt wird, doch den damit verbundenen modernen Erfordernis-
sen bezogen auf bau-, feuer-, dienstnehmer- und gesundheitsrechtlichen Vorschriften nicht
entspricht.

Im Nachfolgenden sind die Grundrisse der einzelnen GeschoBe sowie der Schnitt A des
Bestandgebdudes mit Angaben zur derzeitigen Nutzung im MaBstab 1:200 dargestellt.
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4.1. Aufgabenstellung

Im Laufe ihrer Entwicklung hat sich die Universitat fir Bodenkultur an zwei Hauptstandorten
angesiedelt. Einerseits die Hauptgebdude an der Turkenschanze und im Cottage und ande-
rerseits der Gebaudekomplex in der Muthgasse.

Die Gebdude in der Muthgasse sind Ende des 20. Jahrhunderts errichtet worden mit dem
Aspekt hier einen modernen Universitatskomplex zu schaffen. Dieser Neubau entspricht
sowohl den heutigen Bauvorschriften als auch den modernen Anforderungen bezogen auf
seine Nutzung.

Hingegen die Gebdude an der Tlrkenschanze und des Cottage, die zu Grinderzeiten erbaut
wurden, wurden aus zufallige Gelegenheiten und Notwendigkeiten heraus von der Universi-
tat fir Bodenkultur angemietet oder gekauft.

Auf diese Weise ergibt sich, dass diese Universitat in zwei ehemaligen Spitdlern, einem ehe-
maligen Wirts- und Miethaus, einem Heim flir Studenten und etlichen Villen untergebracht
ist. Keines dieser rund 15 H&auser ist urspringlich als Universitat konzipiert worden und wur-
de durch Adaptierungs- und SanierungsmaBnahmen so umgeplant, dass sie den heutigen
Bedlrfnissen und Anforderungen gerecht werden.

Um eine effiziente Abwicklung des Studienbetriebs sowie eine interdisziplindre Zusammen-
arbeit unter den einzelnen Instituten gewahrleisten zu kénnen, wurde von der Universitat
fir Bodenkultur ein Raum- und Funktionsprogramm entwickelt. Dieses Programm hat sich
die raumliche Zusammenfiihrung fach- und methodenverwandter Institute zum Ziel gesetzt.
[4.1]

FUr den Hauptstandort an der Turkenschanze und des Cottage, stellt das Gebaude des
~Turkenwirten" eine ideale Lage dar, da es sich direkt im Zentrum dieses universitaren
Komplexes befindet. Dieser Standortvorteil ist mit Sicherheit ein ausschlaggebender Grund,
den ,Turkenwirten" zu sanieren und ihm eine neue Nutzung und ein neues Raumprogramm
zuzuweisen.

GemaB den Anforderungen seitens der Universitat flir Bodenkultur, waren Raumlichkeiten
fur folgende Einrichtungen vorzusehen:

o flr das Institut Hydrobiologie,
o fUr das Institut Meteorologie,
o flr die Mensa und

o flir das bestehende Lokal.

Um prazisere Angaben fiir die Raumanforderungen zu erhalten, wurden vertiefende Gespra-
che mit den Institutsvorstanden und -mitarbeitern der Institute Hydrobiologie und Meteoro-
logie vorgenommen.
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Nach Abschluss der Bestandsaufnahmen des Altbaus und der genauen Ausformulierung des
geforderten Raumprogramms stand folgendes fest.

Von einer oberflachlichen Sanierung des Gebaudes, die zwar rasch realisierbar ware, ist
abzuraten, doch statt dessen sollte eine umfassende Altbaumodernisierung durchgefiihrt
werden um den heutigen betrieblichen Anforderungen und baulichen Vorschriften gerecht zu
werden.

4.2. Konzeptgrundlagen

Zu Beginn einer jeden Planung sollte ein Konzept zurecht gelegt werden, dessen Grundlagen
sich im Entwurf wieder finden.
Fir das Projekt ,Tlrkenwirt" werden im Folgenden die Entwurfsprinzipien erlautert.

e Prinzip der Altbaumodernisierung

Es stand von Beginn an fest, dass das Gebaude des ,Tirkenwirten™ nicht nur einen
Standortvorteil, wegen seiner zentralen Lage zu den Universitatsgebduden besitzt,
sondern auch, dass das Prinzip der Altbaumodernisierung angewendet werden sollte.
Bei diesem Projekt ist eine Altbaumodernisierung dkonomischer und 6kologischer

als der Abbruch des Bestandsgebaudes und ein darauf folgender Neubau. AuBerdem
entsteht zwischen bestehendem Altbau und neu hinzugefligten Elementen ein Dialog
zwischen Alt und Neu, der zu einer bereichernden und interessanten Gestaltung fithren
kann.

e Energetische Konzept
Durch die Altbaumodernisierung sollten gleichzeitig UmbaumaBnahmen erfolgen, die
den derzeitig sehr hohen Energieverbrauch fir Warme drastisch reduzieren. [4.2]

e DachgeschoBausbau und Beibehaltung der AuBenfassade

Aus Griinden des Ensembleschutzes sollte die AuBenfassade des Altbaus und die Au-
Benhille des Salettls von tiefgreifenden UmbaumaBnahmen verschont bleiben.

Nur das DachgeschoB sollte verandert werden, um es als zusatzliches GeschoB nutzbar
zu machen. Dabei wurde besonders auf den markanten Turm an der Westseite geach-
tet, der im Entwurf als architektonisches Element eine wichtige Rolle spielte.

e Ordnung und Entkernung des Innenbereichs

Durch die etlichen UmbaumaBnahmen, die im Laufe der Jahre im Inneren des Gebau-
des vorgenommen wurden, herrscht heute ein chaotischer Zustand, durch den weder
die Stiegenhduser noch die ErschlieBungswege klar ersichtlich sind. Somit war ein
Hauptanliegen der Planung, das Innere des Gebdudes zu entkernen, zu ordnen und
eine ErschlieBung zu schaffen, die flir den Benutzer leicht durchschaubar ist und an
der er sich orientieren kann.
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Abb.4.1 Zeichnung von
Friedensreich Hundertwasser

e Das Atrium

Flr die ErschlieBung, die im Zentrum des Gebaudes liegen sollte, wurden dafir von
Beginn an die zwei Lichtschachte und das angrenzende Stiegenhaus vorgesehen, die
zu einem einheitlichen, glasgedeckten Atrium zusammengeschlossen werden sollten.
Dieses Atrium dient nicht nur fir die ErschlieBung, sondern auch fir die ausreichende
Belichtung und Bellftung der angrenzenden Innenraume.

e Ringférmige Raumanordnung

Die Innenrdaume sollten nach der Wertigkeit der Nutzung angeordnet werden. Wahrend
der Planung entwickelte sich daher ein ringférmig angeordnetes Raumschema, das
Blroraume mit hohen Anforderungen an Belichtung und Beliftung im auBeren Ring an
der AuBenmauer vorsah und im Kern die ErschlieBung.

e Barrierefreiheit

Da es sich um ein universitares Gebaude handelt, das flr Jedermann zuganglich sein
sollte, war es wichtig, den Umbau barrierefrei zu gestalten. Besonders der Einbau ei-
ner Aufzugsanlage war ein wichtiges Anliegen bei der Planung.

e Dialog zwischen Architektur und Begriinung

Eine wichtige Grundlage des Konzepts war, ausreichend Begriinung sowohl im Innen-,
als auch AuBenbereich vorzusehen. Nicht nur aus dem Grund, da das Gebdaude ,des
Turkenwirten™ zur Universitat fir Bodenkultur gehort, die dem Natur- und Umwelt-
schutz eng verbunden ist, sondern auch mit dem Wissen, dass sich Begriinung auf
den menschlichen Organismus positiv auswirkt. Dadurch sollte sich ein interessantes
Wechselspiel zwischen gebauter Architektur und gewachsener Bepflanzung entwickeln.
Besonders die Zeichnung des Kinstlers Friedensreich Hundertwasser zeigt, dass es
kein Widerspruch ist Architektur in Einklang mit Natur zu schaffen. Im Gegenteil sie
kdénnen sich gegenseitig bereichern und Nutzen von einander haben. [4.3]
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Abb.4.2-4.3 Skizzen
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Abb.4.4-4.9 Grundrisstudien
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Abb.4.10-4.12 Skizzen

4.3. Vorentwirfe

Viele Vorstudien, Gesprache und viel Recherchensuche sind durchzufiihren, um auf einen
optimierten Entwurf zu gelangen. In diesem Kapitel zeigen vor allem etlichen Skizzen und
Zeichnungen die einzelnen Entwicklungsstufen wahrend der Planungsphase. Besonders wur-
de auf eine Optimierung der Grundrisse und die Gestaltung des Dachgeschosses geachtet.

Abb.4.13-4.19 Dachstudien
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Abb.4.20-4.27 Vorentwirfe
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Abb.4.28-4.35 Vorentwiirfe
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Perspektive Nord-West-Ansicht Umbau

Perspektive Stiegenhaus Umbau
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Abb.4.36-4.37

4.4. Entwurf
4.4.1. Konzept

e AuBenfassade

Im Zuge des Entwurfs wird mit der erhaltenswerten Griinderzeitfassade behutsam umge-
gangen und diese weitgehenst erhalten. Auch die AuBenhiille des Salettl bleibt von tiefgrei-
fenden UmbaumaBnahmen verschont.

Ein starker Eingriff in den Bestand wird im nur teilweise ausgebauten DachgeschoB vorge-
nommen, wobei die unscheinbaren Satteldacher durch neue Konstruktionen ersetzt werden,
doch der markante Turm mit seinen verzierten Dachgaupen und den farbigen Dachschindeln
erhalten bleibt und als wesentliches Element den Entwurf beeinflusst.

e Innenbereich

Im Inneren des Gebdudes ist eines der Hauptvorhaben, den derzeit bestehenden ungeord-
neten Zustand zu ordnen und zu entkernen. Dadurch werden die zwei an das bestehende
Stiegenhaus angrenzenden Lichthdfe zu einem groBzligigen Lichthof zusammengefasst, der
im Dachbereich verglast wird und somit ein geschlossenes Atrium bildet.

In diesem Atrium liegt das Hauptstiegenhaus, das mit einem Aufzug ausgestattet wird.
Durch die zentrale Lage der ErschlieBung - im Kern des Gebdudes - ist eine optimale Orien-
tierbarkeit bei der Benutzung gegeben. Sowohl die Stiegenhausanlage als auch der Aufzug
werden ausreichend groB dimensioniert, dass problemlos Mébel transportiert werden kén-
nen.

Dieses Atrium, das mit Hangepflanzen begriint werden soll, besitzt nicht nur architekto-
nische Qualitat, sondern dient Gberdies der ausreichenden Belichtung der angrenzenden
Raume und beeinflusst das Raumklima glinstig. Sogar ein Teil der Kellerrdume wird durch
das Atrium nattrlich belichtet.

Fir einen optimalen Sonnenschutz sind auBenliegende, flexible Sonnenschutzpaneele tber
dem Glasdach, sowie gentigend Liftungséffnungen an den verglasten Seitenwanden im
Dachbereich vorgesehen.

Ein weiteres wichtiges Entwurfsziel ist die Raumanordnung nach ihrer Funktion. Dadurch
ergibt sich ein ringférmig angeordnetes Raumschema. Der duBere Ring ist fir Rdume mit
hohen Anforderungen an Belichtung und Belliftung vorgesehen, hier werden die Bliros und
Ubungsrdume angesiedelt. Danach folgt ein Ring mit R&umen untergeordneter Funktion
wie z.B. Abstellrdume, darauf ein Ring mit der internen ErschlieBung der Institute. Dieser
Bereich wird Uber das Atrium belichtet und belilftet und bietet den Blick ins Atrium. Zuletzt
folgt der Kern, der das Atrium mit der HaupterschlieBung beinhaltet.
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Abb.4.38-4.39

e DachgeschofB - Dachterrasse

Wie in den GeschoBen darunter wird auch hier die ringférmige Raumanordnung fortgefihrt
und durch zusatzlich variierende Raumhdéhen erweitert. So herrscht in R&umen mit hohen
Funktionsanforderungen, wie den Bliros, eine Raumhoéhe von 3 m, hingegen in Abstell- und
Sanitarraumen nur 2,20 m.

Das Atrium im DachgeschoB wird durch das Auflésen der Atriumslangswande vergréBert,
dadurch gelangt mehr Licht in die unteren GeschoB3e. Die dadurch entstehenden Galerien
werden mit Pflanzentrégen versehen, aus denen Hangepflanzen wachsen, die das Atrium
begrinen sollen.

Als wichtiges architektonisches Gestaltungselement ist der Turm an der Nord-West-Seite
anzusehen. Durch seine verzierten Dachgaupen und farbigen Dachschindeln ist er als sig-
nifikantes Element von den angrenzenden neuen Dachformen frei zu spielen. Aus diesem
Grund wurden hier die Flachdacher geneigt, damit der Turm zu seiner besonderen Geltung
kommt.

Die AuBenfassade des DachgeschoBes springt an allen vier Gebdudeseiten zurtck, dadurch
kann das bestehende Gesims erhalten bleiben und dient als Abschluss des Bestandsgebdu-
des.

Da die BOKU der Meinung vieler Leute nach als ,grine Universitat" - bezogen auf Umwelt-
und Naturschutz - gilt, soll sich dieser Gedanke der Begriinung an den Hauptfassaden des
DachgeschoBes wieder spiegeln. Deshalb wird an der Sid- und Westfassade der Riicksprung
vergroBert um zu der Abstandsflache zwischen Gesimse und neuer AuBenwand Pflanzen-
troge anzuordnen. Zusatzlich sind Spalierdrahte vorgesehen, die als Rankhilfen fiir Klet-
terpflanzen fungieren. Diese Pflanzen dienen nicht nur als optischer Anreiz, sondern auch
als Sonnenschutzelement fiir die dahinter liegenden Bilrordume. Fir einen ausreichenden
Sonnenschutz sind jedoch noch zusatzlich Sonnenschutzpaneele an der AuBenfassade ange-
bracht.

Auf Grund der sehr beengten Situation der Teekliche und des Sozialraums im 2. Ober- und
DachgeschoB wird hier die ostseitige BestandsauBenmauer gedffnet und ist eine 1,50 m
tiefe Auskragung geplant. Dieser Eingriff ist in Bezug auf den Denkmalschutz als wenig
bedeutsam anzusehen, da die Ostfassade durch das Nachbargebaude zum GroBteil verdeckt
ist.

Die Dachterrasse besteht aus Flachdachern, die unterschiedlich hoch gestaffelt sind und
somit den Eindruck einer kleinen Dachlandschaft erwecken. Hier wird auf eine Vielfalt von
Gestaltungselementen geachtet. Vorgesehen sind: Flachdacher als Griindacher, sowohl mit
extensiver als auch intensiver Begriinung, Sitzstufen flir Unterricht im Freien, Sonnenter-
rassen zum Entspannen und auch eine meteorologische Messstation, auf der am héchsten
liegenden Plattform.
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R o il

Abb.4.40-4.41

Die Griindacher mit extensiver Begriinung benétigen nur eine geringe Substrathéhe, kaum
einen Pflegeaufwand und keine kilinstliche Bewdsserung. Flr die Pflanzenwahl kann Sedum,
ein Dickblattgewachs, das besonders flir extreme Standorte geeignet ist, aber auch ver-
schiedene Arten von Grasern, Krautern und Moose verwendet werden.

Das Grindach mit intensiver Begriinung benétigt dagegen schon mehr Pflegeaufwand. Es
sollte ein klnstliches Bewasserungssystem vorgesehen werden, um die Wasserversorgung
wahrend der heiBen Jahreszeit sicherzustellen [4.4]. Die Arten der hier gedeihenden Pflan-
zen reichen von Grasern Uber Stauden bis zu Stréauchern [4.5]. Im Entwurf wurde dieser
Dachbereich fir Nutzgarten ausgewiesen. Hier kénnen Krauter, Obst- und Gemisestauden
angepflanzt werden, deren Ertrag in den Kiichen des Lokals und der Mensa weiterverarbeitet
werden kénnen.

Durch die groBe, ebene Flache des Daches mit extensiver Begrinung, das Richtung Siden
orientiert ist, sowie den Sonnenschutzlamellen an der Siidfassade im DachgeschofB3 besteht
die Méglichkeit Photovoltaikanlagen anzubringen, die im Winkel von 30° am idealsten po-
sitioniert waren. Durch die derzeit noch hohen Kosten bei der Anschaffung von Photovolta-
ikanlagen, kdnnte mit dem Finanzierungswerkzeug Contracting dieses Problem entscharft
werden. Darunter versteht man, dass ein Unternehmen eine bestimmte Reduktion der Ener-
giekosten garantiert, in dem es auf eigene Kosten energiesparende MaBnahmen durchfiihren
IaBt. Die Bezahlung des Unternehmens erfolgt in Raten, durch die bei der Betriebsflihrung
eingesparten Kosten [4.6].

e AuBBenbereich - Garten

Der AuBenbereich des Gebaudes wird in zwei Zonen gegliedert. Die halbdffentliche Zone an
der Westseite des Grundstiicks mit einem alten, alleeartigen Baumbestand. Dieser Bereich
wird als Gastgarten fir Mensa und Lokal genutzt.

Die zweite Zone befindet sich im Hof des Gebdudes und dient als Abstellflache fir PKWs und
Anlieferbereich flir Mensa und Lokal. Dabei wird darauf geachtet, so viele Grinflachen wie
nur moéglich zu erhalten und den Bereich der Parkplatze nicht zu asphaltieren, sondern mit
Schotterrasen zu befestigen.

Durch den Wunsch, schweres Gerat vom AuBenbereich barrierefrei in das Kellergeschof3 zu
bringen, wird der Grlnstreifen an der Ostfassade teilweise abgesenkt und mit einer Rampe
als auch Stiege versehen.
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Abb.4.42 Distanzboden-System Abb.4.43 Fassadensystem, Faserzementplatten
stulpartig befestigt

4.4.2. Materialwahl

Bestand

Das Bestandsgebaude bleibt in seiner duBeren Form und Gestalt fast zur Ganze erhalten.
Lediglich um eine Einsparung bei den Energiekosten zu erzielen, werden einige der Be-
standsaufbauten energetisch aufgeristet. Im Folgenden werden die wichtigsten Aufbauten
angefuhrt. Fir eine genauere Erklarung sind diese dem Kapitel Bauteilkatalog von Bestand
und Umbau zu entnehmen.

e Wande

Sowohl die Innen- als auch AuBenwande bestehen aus massivem Ziegelmauerwerk. Bei den
AuBenwanden wird an der Innenseite Warmeddammung aus Schaumglas angebracht und
verputzt.

e Decken

> Die Decken zwischen Keller- und Erdgeschof sind alte Platzldecken, an deren Un
tersicht offene Ziegelgewdlbe sichtbar sind. Bei der Sanierung wird die Beschiittung
bis zur Stichoberkante abgeraumt und mit Warmedammung, Trittschalldammplatten,
einem Estrich und einem FuBbodenbelag versehen.

> Die Uibrigen Decken der GeschoBe bestehen aus Tramtraversendecken. Diese bleiben
in ihrem urspringlichen Zustand.

> Die Decke zum ehemaligen Dachboden, wird bis zur Stukkaturschalung abgeraumt
und mit einer sich selbst tragenden Stahlbetonverbunddecke verstarkt. Dariiber be
findet sich der FuBbodenaufbau, der im Distanzboden-System verlegt wird.

e Fenster

Die alten Holzkastenfenster werden saniert, wobei das Fensterglas des duBeren Fligels
erhalten bleibt, hingegen die Verglasung des Innenfligels durch eine Zweischeiben-Warme-
schutzverglasung getauscht wird.

Neubau - Dachgeschof3
Der DachgeschoBausbau erfolgt in Mischbauweise, wobei die AuBenwande in leichter Holz-
riegelbauweise und die Flachdacher in Stahlbeton ausgefiihrt werden.

e Wande

o Der GroBteil der AuBenwande des DachgeschoBes werden in Holzriegelbauweise mit
einer hinterlifteten Fassade errichtet. Diese Fassadenverkleidung besteht aus Faser
zementplatten, die stulpartig befestigt werden.

- Die AuBenwande der Auskragung an der Ostfassade werden aus statisch - konstrukti
ven Grinden in Stahlbetonbauweise ausgeflihrt mit einer hinterlifteten Fassade.
Diese Fassadenverkleidung besteht aus Faserzementplatten, die stulpartig befestigt
werden.
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Abb.4.44 Leichtbauzwischenwand Abb.4.45 Umkehrdach, Abb.4.46 Umkehrdach,
Begrinung Terrasse

o Alle nicht tragenden Innenwande sind als Leichtbauzwischenwande ausgeftihrt und
mit beidseitig jeweils zwei Gipskartonfaserplatten beplankt.

e Decken

Alle AuBendecken sind als Flachdacher auf Umkehrdachbasis geplant. Sie sind hauptsachlich
als Griindacher mit extensiver oder intensiver Begriinung und die Restlichen als Terrassen-
dacher mit Gehwegplatten aus Holz oder Beton ausgefihrt.

e Fenster

- Die groBflachigen Fenster6ffnungen im Dachgescho3 werden mit einer Pfosten-Rie
gel-Konstruktion versehen und mit einer Zweischeiben-Warmeschutzverglasung aus
gestattet.

> Die gleiche Konstruktion wird auch bei der Uberdachung des Atriums vorgenommen,
wobei das schrage Dach eine Fixverglasung besitzt und die vertikalen Glasseiten mit
o6ffenbaren Liftungsklappen versehen werden. Ein auBenliegender Sonnenschutz, der
Uber dem Glasdach befestigt werden soll, besteht aus Kunststofflamellen, die beweg
lich ausgeflhrt sind.
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4.4.3. Raumprogramm

Die Grundlagen fiur das Raumprogramm im Entwurf wurden vom technischen Gebdudema-
nagement, als auch vom Raum- und Organisationsentwicklungsmanagement der Universitat
fur Bodenkultur zur Verfligung gestellt. Aber auch durch Gesprache mit Institutsmitarbeitern
und -vorstanden von Hydrobiologie und Meteorologie konnten Informationen gesammelt
werden.

In den nachfolgenden Punkten wird das im Entwurf umgesetzte Raumprogramm geschoB-
weise aufgezahlt und erklart. Die genaue Aufteilung mit Nutzflachenangaben ist den
Tabellen 1-5 zu entnehmen.

Kellergeschof3
Im KellergeschofB3 sind Raumlichkeiten vorgesehen fir:
¢ Institut fir Hydrobiologie:
o Lagerraume
> Schwemmraum: Natirlich belichtet Gber das Atrium
> Filmlabor
> WC mit Bad
¢ Institut fir Meteorologie:
o Lagerraume
- optisches Labor
> akustisches Labor
o Chemielabor
- feinmechanische Werkstatt: Natirlich belichtet Gber
AuBenfenster
o Grobwerkstatt
o Waschplatz fir Gerate
> WC
- Bad
e Mensa:
o Lagerraume
e Lokal:
o Lagerraume

ErdgeschofB
Im ErdgeschofB sind Raumlichkeiten vorgesehen fir:
o Institut fir Hydrobiologie:

o Werkstatt: Als Zubau an das TUWI Salettl

> Flugdach: Abstellmdglichkeit fir Boote.
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e Mensa:
o Speisesaal: Durch flexible Trennwande verkleiner- bzw. vergréBerbar. Auch als Veran
staltungssaal vermietbar
o Speisenausgabe
o Anlieferungsbereich fiir Lieferanten: Gemeinsame Benutzung mit Lokal
o GroBkliche
o Kiihlraum
o Lagerraume
o Radume flr Personal: Umkleide, Vorraum mit Spints und WC-Anlage
o WC-Anlage fir Gaste
> Terrasse: Dient als Gastgarten
e Lokal:
o Gastraum
o Kliche
o Anlieferungsbereich fiir Lieferanten: Gemeinsame Benutzung mit Mensa
o Kiihlraum
o Lagerraum
o Rdume fur Personal: Umkleide und WC.
o WC-Anlage fir Gaste
> Terrasse: Dient als Gastgarten
o Kinderspielplatz
¢ Verkaufsladen, gedacht als kleine GreiB3lerei zur Deckung des Bedarfs an Lebensmitteln
o Verkaufsraum: Nur durch Glaswand von Lokal getrennt
o Lagerraum
o WC
e Allgemein benutzbarer Bereich:
> ErschlieBung
o Verweilbereich: Mdéglichkeit zur Anbringung von Infoscreen des Instituts fur
Meteorologie, Kopiergeraten, Getrankeautomaten, Sitzmdglichkeiten usw.
o Terrasse: An der Ostfassade
o Fahrradabstellplatz

1. ObergeschoB
Im 1. ObergeschofB sind Raumlichkeiten vorgesehen fir:
e Gemeinschaftlich benutzter Bereich der Institute fiir Hydrobiologie und Meteorologie:
o Seminarrdaume: Durch flexible Trennwand in einen groBen und kleinen Seminarraum
teilbar
o Lagerraum: Den Seminarraumen zugeordnet, kdnnte als Sessellager dienen
o Bibliothek
o Foyer: Mit Teeklche ausgestattet. Flir Veranstaltungen benutzbar
o WC-Anlagen
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o Institut fir Hydrobiologie:
o Diplomanden- und Dissertantenrdume
o Mikroskopierraum
o Abstellraum
o Teekliche und Sozialraum: Gemeinsame Benutzung mit Institut flir Meteorologie.
o WC-Anlagen: Gemeinsame Benutzung mit Institut flir Meteorologie.
¢ Institut fir Meteorologie:
o Diplomanden- und Dissertantenrdume
> EDV-Ubungsraum
o EDV-Serverraum: Durch angrenzenden Lichtschacht gut bellftet, eventuell
klimatisiert.
o Abstellraum
o Teekliche und Sozialraum: Gemeinsame Benutzung mit Institut flir Hydrobiologie
o WC-Anlagen: Gemeinsame Benutzung mit Institut flr Hydrobiologie

2. ObergeschoB
Im 2. ObergeschofB sind Raumlichkeiten vorgesehen fir:
¢ Institut fir Hydrobiologie:
o Blroraume
o Sekretariat: Eigener Raum sowie extra Empfangstresen im Vorraumbereich
o Besprechungsraume: Zwei Besprechungsraume vorhanden
o Abstellrdaume: Den Blros zugeordnet
o EDV-Serverraum. Durch angrenzenden Lichtschacht gut bellftet, eventuell
klimatisiert
> Teekliche und Sozialraum
o WC-Anlagen

Dachgeschof3
Im DachgeschoB sind Raumlichkeiten vorgesehen fir:
¢ Institut fir Meteorologie:
o Blroraume
o Sekretariat: Eigener Raum sowie extra Empfangstresen im Vorraumbereich
o Besprechungsraum: Befindet sich im Turmzimmer
o Abstellrdume: Den Bliros zugeordnet
o EDV-Serverraum. Durch angrenzenden Lichtschacht gut bellftet, eventuell
klimatisiert
> Teekliche und Sozialraum
o WC-Anlagen
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Dachterrasse
Auf der Dachterrasse sind Raumlichkeiten vorgesehen fir:
¢ Institut fir Meteorologie:
o Besprechungsraum: Mit Aussicht auf Kahlen- und Leopoldsberg
e Gemeinschaftlich benutzter Bereich der Institute fiir Hydrobiologie und Meteorologie:
o Sitzstufen: Geeignet fiir Unterricht im Freien
e Lokal:
o Nutzgarten: Befinden sich am Grindach mit intensiver Begriinung. Mdéglichkeit
Krauter, Stauden usw. anzupflanzen
e Allgemein benutzbarer Bereich:
o Sonnenterrasse
> Photovoltaik-Anlage

Dachplattform
Auf der Dachplattform sind Raumlichkeiten vorgesehen fr:
¢ Institut fir Meteorologie:
o MeBstation: Am héchsten liegenden Dach, verschattungsfrei
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Mensa
Raumbezeichnung Fldche Bestand Flache Entwurf g e i Flache Entwurf Anmerkungen
[m2] [m2] [m2]

Speisenausgabe

GroBkiiche ~50 70
— Differenz + 20 m?2

Lagerrdume - 83 ——davon Lagerrdume EG
Lagerraume KG

WC Personal - 10
Summe gesamt keine Angabe 663
Tabelle 1
Verkaufsladen
Raumbezeichnung Flache Bestand Flache Entwurf g e i Flache Entwurf Anmerkungen
[m2] [m2] [m2]

Lagerraum - 13
Summe gesamt keine Angabe 70
Tabelle 2

Institut fiir Hydrobiologie
Raumbezeichnung Fldche Bestand Fldche Entwurf e b ict Fléche Entwurf Anmerkungen

[m2] [m2] [m?]

Besprechungsraum 35 ——davon groBer Besprechungsraum
kleiner Besprechungsraum 14
— Differenz + 15 m2

Seminarrdume 51/2 =26 70/2 =35 —davon groBer Seminarraum gemeinsame Nutzung
kleiner Seminarraum 25 mit Meteorologie
— Differenz + 9 m2

Schwemmraum 13 30
— Differenz + 17 m?2

Garage/Werkstatt 43 33
Flugdach der Garage/ - 72
Werksatt zugeordnet

gesamt 43 105

— Differenz + 62 m?2

EDV-Serverraum, - 5
gekihlter Raum —— Differenz + 5 m2

19 56 ——davon alleinige Nutzung Hydrobiologie 34
gemeinsame Nutzung mit Meteorologie 22
— Differenz + 37 m2

Tabelle 3
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Institut fiir Meteorologie
Raumbezeichnung Flache Bestand Flache Entwurf e I ick Flache Entwurf Anmerkungen

[m2] [m2] [m2]

Besprechungsraum 55 ——davon Besprechungsraum Dachgeschoss
Besprechungsraum Dachterrasse 28
— Differenz + 41 m2

Seminarrdume 75/2 ~37,5 70/2 = 35 —davon groBer Seminarraum gemeinsame Nutzung
kleiner Seminarraum 25 mit Hydrobiologie
—— Differenz - 2,5 m2

Labors:

optisches Labor - 36

akustisches Labor - 32

Chemielabor - 9

gesamt Labors: 95 77 ——Differenz - 18 m2

Lagerraume 38 78
— Differenz + 40 m2

Teekiiche/Sozialraum 33 ——davon alleinige Nutzung Meteorologie 22
gemeinsame Nutzung mit Hydrobiologie 212 ~11
— Differenz + 20 m2

Summe gesamt 608 850
— Differenz + 242 m2
Tabelle 4
Lokal
Raumbezeichnung Fldche Bestand Flache Entwurf e I ick Flache Entwurf Anmerkungen
[m2] [m2] [m2]

Kiiche 20 25
——Differenz + 5 m2

Kihlraum 11 11
— Differenz 0 m2

R&ume Personal

WC Gaste 16 16
— Differenz 0 m2

Tabelle 5
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4.4.4., Entwurfsplane 1:200

Dieses Kapitel zeigt die Entwurfspldane der einzelnen GeschoBe im MaBstab 1:200 mit der
jeweiligen neuen Nutzung, die farblich gekennzeichnet sind.
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Lager-, Archivraum

Vorraum, Foyer

WC-Anlage

Sanitarraum

ErschlieBung intern

L

Legende :

Allgemeine Benutzung
Mensa

Lokal

Gemeinsame Benutzung

von Mensa und Lokal

T
B,C <

ErschlieBung allgemein

feinmechanische Werkstatt

Schwemmraum Grobwerkstatt
Filmlabor optisches, akustisches Labor
Waschplatz

Chemielabor

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10[m]

Institut fir Hydrobiologie

Verkaufslokal

Institut fir Meteorologie
Gemeinsame Benutzung von

Hydrobiologie und Meteorologie Kellergeschoss
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GRUNIGRENZE
A 4

Lager-, Archivraum
Vorraum, Foyer
WC-Anlage
ErschlieBung allgemein
Grobwerkstatt

Flugdach
PKW-Stellplatze
Gastgarten Mensa, Lokal
Radabstellplatz

Terrasse

Anlieferung Mensa, Lokal
Kinderspielplatz

Kiche Mensa, Lokal
Teekliche, Sozialraum

Kihlraum

Speisesaal Mensa, Gastraum Lokal
Speisenausgabe Mensa
Personalraum

Verkaufsraum

L

Legende :

Allgemeine Benutzung
Mensa

Lokal

Gemeinsame Benutzung

von Mensa und Lokal

* Erdgeschoss

Verkaufslokal0 e ]
Institut fir Hydrobiologie

Institut fur Meteorologie

Gemeinsame Benutzung von =

Hydrobiologie und Meteorologie
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L

B.C L]
Lager-, Archivraum 23 Seminarraum 27 EDV-Ubungsraum
Vorraum, Foyer 27 Teekiiche, Sozialraum 28 EDV-Serverraum
WC-Anlage 34 Bibliothek
ErschlieBung intern 35 Diplomanden-, Dissertantenraum

ErschlieBung allgemein 36

Legende :

Allgemeine Benutzung
Mensa

Lokal

Gemeinsame Benutzung

von Mensa und Lokal

Mikroskopierraum

L e S e S e ]
: Verkaufslokal o 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10[m

Institut fir Hydrobiologie
Institut fir Meteorologie
Gemeinsame Benutzung von

Hydrobiologie und Meteorologie 1, Obergeschoss
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1 Lager-, Archivraum 25 Blro

2 Vorraum, Foyer 27 Teekliche, Sozialraum

3 WC-Anlage 28 EDV-Serverraum

6 ErschlieBung intern 39  sekretariat

7/ ErschlieBung allgemein 40 Besprechungsraum N
Legende :
Allgemeine Benutzung I:l Verkaufslokal e 10 [m)
Mensa

Institut fir Hydrobiologie

Lokal Institut fir Meteorologie

Gemeinsame Benutzung

Gemeinsame Benutzung von

von Mensa und Lokal Hydrobiologie und Meteorologie 2. Obergeschoss
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Lager-, Archivraum

T
B.C<!

Blro

Vorraum, Foyer
WC-Anlage
ErschlieBung intern

ErschlieBung allgemein

Legende :
Allgemeine Benutzung
Mensa

Lokal

HIAE

Gemeinsame Benutzung

von Mensa und Lokal

Teekliche, Sozialraum
EDV-Serverraum
Sekretariat

Besprechungsraum N

=
=
—

Verkaufslokal o 1 2 3 4 5 6 7
Institut fir Hydrobiologie

Institut fir Meteorologie

Gemeinsame Benutzung von

Hydrobiologie und Meteorologie

8 9 10[m]

Dachgeschoss
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ErschlieBung intern Grindach, extensive Begriinung
ErschlieBung allgemein Griindach, intensive Begriinung
Terrasse Sitzstufen
Besprechungsraum
Grindach schrag, extensive Begriinung N

Legende :
Allgemeine Benutzung Verkaufslokal o 1 5 3 4

Mensa Institut fur Hydrobiologie

==
=
==

Lokal Institut fur Meteorologie

L

Gemeinsame Benutzung Gemeinsame Benutzung von

von Mensa und Lokal Hydrobiologie und Meteorologie

5

6 7 8 9 10[m]

Dachterrasse
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Perspektive Nord-West-Ansicht Umbau
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4.5. Visualisierung

Um den Entwurf flir den Betrachter besser zu veranschaulichen, werden in diesem Kapitel
dreidimensionale Perspektiven vom Gebaudezustand vor und nach der Altbaumodernisie-
rung gezeigt.
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Perspektive Sud-West-Ansicht Umbau
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Perspektive Nord-West-Ansicht Bestand
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Perspektive Nord-Ost-Ansicht Umbau
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Perspektive Sid-Ost-Ansicht Bestand
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Perspektive Sid-Ost-Ansicht Umbau
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Perspektive Stid-West-Ansicht Dachgeschoss Umbau

Perspektive Nord-West-Ansicht Dachgeschoss Umbau
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Pflanzensubstrat im

Randbereich Rundkies

Filterschicht

Kies-Drainageschicht

Filtervlies

Wdarmeddammung XPS, luftgeschaumt
Wurzelschutzbahn

Abdichtung zweilagig
Gefallebeton
Stahlbetonplatte
Innenputz

OSB - Platte winddicht
Wéarmedé@mmung MF dazw.
Holzstander

OSB - Platte
Warmeddmmung MF dazw.
Holzstaffel

Dampfbremse
Montagelattung

GKF - Platte zweilagig

/,
/ / /,/ / /// //
j ) A A A A
[HL -
/\ % Faserzementplatte
Hinterliftung

L 7 7 7 //// ,//// /”//// //’ 77
IAARSAS
Pflanzentrog
k F Betonplatten, Abstandshalter
i Kiesschicht
Warmedammung XPS, luftgeschaumt
Abdichtung zweilagig

Geféllebeton
Stahlbetonverbunddecke selbsttragend,
Trapezblech ausbetoniert dazw. Stahltrager

Sturzschalung Belag
Tramtraversendecke 0SB - Distanzbodenplatte
Stukkaturschalung Distanzfiisse dazw. Warmeddmmung MF
Berohrung Stahlbetonverbunddecke selbsttragend,
Innenputz Trapezblech ausbetoniert dazw. Stahltrager

Sturzschalung

Tramtraversendecke

Stukkaturschalung

Berohrung

Innenputz
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4.6. Umbauplane

Im Anhang sind die im MaBstab 1:100 gezeichneten Umbaupldne der einzelnen GeschoBe zu
finden.

4.7. Detail

Dieses Kapitel zeigt einen fir den Entwurf wesentlichen DetailanschluB. Es wurde dabei im

Bereich der Sudfassade durch das oberste GeschoB geschnitten um den genauen konstrukti-
ven Aufbau an dieser Stelle zu definieren.
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Wirmeschutzklassen

Niedriger Heizwirmabedarf

Haoher Helzwirmobodart

Skaliorung

HWE

B =

HWEg =

HWEg

HWBgz

HWE

B >

30 Kitihf{e?-a)

B0 Kt 3]

70 Kitif{-a

B0 Kifihiet g

120 K -ah

160 kivhle-a}

160 KW e-a)

Energiekennzahl
WEBF

35,92 KWhi{m®a)

Energiekennzahl
Standort

38,79 kWhi{m™-a)
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5.1. Bauteilkatalog von Bestand und Umbau
5.1.1. Bauteilkatalog Bestand

Die Berechnungen der U-Werte der einzelnen Bauteile sind dem Kapitel HWB-Berechnung
Bestand zu entnehmen.

Bauteil 1 und 6: AuBenwand 65 cm
2,0 cm Innenputz

14,0 cm Ziegelmauerwerk

2,0 cm Mortel

29,0 cm Ziegelmauerwerk

2,0 cm Mortel

14,0 cm Ziegelmauerwerk

2,0 cm AuBenputz

Bauteil 2 und 5: AuBenwand 50 cm B
2,0 cm Innenputz
29,0 cm Ziegelmauerwerk 2
3,0 cm Mortel

14,0 cm Ziegelmauerwerk
2,0 cm AuBenputz

Bauteil 3 und 4: AuBenwand 18 cm
2,0 cm Innenputz

14,0 cm Ziegelmauerwerk

2,0 cm AuBenputz

AT, FOT 0 O B T LT LY M (L LWL oMU, YL LA LT

Bauteil 7: AuBenwand 33 cm
2,0 cm Innenputz
29,0 cm Ziegelmauerwerk
2,0 cm AuBenputz
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Bauteil 8: Decke 36 cm Hochparterre EG zu KG, Platzldecke

2,5 cm Bretterboden

2,5 cm Blindboden

6-17,0 cm Beschittung dazw. Polsterhdélzer 6/4 cm versenkt
14,0 cm Ziegel zw. Stahltrager

Bauteil 9: Decke Stiege 14 cm EG zu KG / Lokal
12,0 cm Betonstiegen verglichen
2,0 cm Untersicht verputzt

Bauteil 10: Decke Stiege 14 cm EG zu KG / Stiege
12,0 cm Betonstiegen verglichen
2,0 cm Untersicht verputzt

Bauteil 11: Decke 38 cm Parterre EG zu KG, Platzldecke

2,5 cm Bretterboden

2,5 cm Blindboden

8-19,0 cm Beschittung dazw. Polsterhdélzer 6/4 cm versenkt
14,0 cm Ziegel zw. Stahltrager

AZ A A7 A7 AZALZAXZELZ AL XX I ALZEX XV I XIS
b b B e b R e
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7 Z/" 5 e

Bauteil 12: AuBBendecke 23 cm EG zu Erdreich

1,0 cm Belag

5,0 cm Estrich

0,5 cm Folie

5,0 cm Warmedammung Polystyrol XPS
1,0 cm Abdichtung

10,0 cm Unterbeton

0,5 cm Folie

15,0 cm Rollierung
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Bauteil 13: AuBendecke 32 cm, Keilpfostendach
2,0 cm Innenputz

12,0 cm Stahlbetonplatte

0,5 cm Dampfbremse

10,0 cm Sparren dazw. Luftraum

0,5 cm Unterspannbahn

0 cm Lattung hinterliftet

,0 cm Schalung

5 cm Trennlage

5 cm verzinktes Eisenblech

Z Z 7Z v/ /4 // 7Z 27 /a7 77 /4 //

7

7, IJ / 7,
s

Bauteil 14: Decke zu Dachboden 45 cm
2,0 cm Innenputz

1,0 cm Berohrung

2,0 cm Stukkaturschalung

24,0 cm Tram mit Stahltragern

2,0 cm Sturzschalung

,5 cm Beschittung

5 cm Ziegelpflaster

w -; f --’- };‘ ;;- , -; : : Z > : 7 , ‘ l/ ’,‘ l’l/’/‘ '/’ / '/ a

cm Innenputz

cm Dampfbremse

cm Stukkaturschalung
,0 cm Tram dazw. Luftraum
5 cm Unterspannbahn
16,0 cm Lattung hinterliftet
,0 cm Schalung
5
5

0
,0 cm Berohrung
5
0

cm Dachpappe
cm verzinktes Eisenblech
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Seite
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5.1.2. Bauteilkatalog Umbau

Die Berechnungen der U-Werte der einzelnen Bauteile sind dem Kapitel HWB-Berechnung
Umbau zu enthnehmen.

Bauteil 1: AuBenwand 65 + 6cm

1,0 cm Innenputz

5,0 cm Warmedammung Schaumglas
Bestand: 2,0 cm Innenputz

14,0 cm Ziegelmauerwerk

2,0 cm Mortel

29,0 cm Ziegelmauerwerk

2,0 cm Mortel

14,0 cm Ziegelmauerwerk

2,0 cm AuBenputz

Bauteil 2: AuBenwand 50 + 6cm
1,0 cm Innenputz
50 cm  Warmeddmmung Schaumglas /

Bestand: 2,0 cm Innenputz
29,0 cm Ziegelmauerwerk X
3,0 cm Mortel )
14,0 cm  Ziegelmauerwerk 5
2,0 cm AuBenputz 3

Bauteil 3: AuBenwand 18 + 10cm
Bestand: 2,0 cm Innenputz
14,0 cm Ziegelmauerwerk
2,0 cm AuBenputz
10,0 cm Warmedéammung MF
Putztragerplatte, mechanisch
befestigt
0,5 cm Dinnputz

Bauteil 4: AuBenwand 35 cm, Stahlbeton neu

1,0 cm Innenputz

16,0 cm Stahlbetonwand

15,0 cm Warmedammung MF-Platte zw.
Unterkonstruktion

3, cm HinterlGiftung mit Lattung

1 cm Faserzementplatte

I

0
0
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Bauteil 5: AuBenwand 35 cm, Holzstanderwand neu
2,5 cm GKF-Platte, zweilagig
2,1 cm Montagelattung
Dampfbremse
8,0 cm Warmedammung MF zw. Staffel 5/8
1,2 cm OSB-Platte
16,0 cm Warmedammung MF zw. Holzstander
1,2 cm OSB-Platte
3,0 cm HinterlUftung mit Lattung
1,0 cm Faserzementplatte

Bauteil 6: Decke 38 cm Parterre EG zu KG, Platzldecke
1,0 cm Belag
5,0 cm Estrich
PE-Folie

3,0 cm Trittschallddmmplatte 30/30
5,0 cm Wdarmedammung EPS

Bestand: 0-10,0cm Beschittung abgeraumt bis auf Stichoberkante
14,0 cm Ziegel zw. Stahltrager

Bauteil 7: Decke 36 cm Hochparterre EG zu KG, Platzldecke

1,0 cm Belag
5,0 cm Estrich

PE-Folie
0 cm Trittschallddmmplatte 30/30
0 cm Wdarmedammung EPS
8

Bestand: ,
40 cm Ziegel zw. Stahltrager

Bauteil 8: Decke Stiege 26 cm EG zu KG / Lokal
Bestand: 12,0 cm Betonstiegen verglichen
2,0 cm Untersicht verputzt

Seite 95

0 cm Beschittung abgeraumt bis auf Stichoberkante

12,0 cm Warmedammung Kellerdeckendammplatte, gedtibelt

I//
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Bauteil 9: Decke 36 cm Hochparterre EG zu KG, Stahlbeton neu
1,0 cm Belag
5,0 cm Estrich
PE-Folie
3,0 cm Trittschallddmmplatte 30/30
5,0 cm Warmedammung EPS
4,0 cm Beschittung gebunden
18,0 cm Stahlbetondecke
N - /
2% // // /

0 ; 0 0

7 ///// // /

Bauteil 10: AuBendecke 56 cm iiber Auskragung, Stahlbeton neu

1,0 cm Belag
5,0 cm Estrich
PE-Folie

3,0 cm Trittschallddmmplatte 30/30
5,0 cm Warmedammung EPS
4,0 cm Beschittung gebunden
18,0 cm Stahlbetondecke
20,0 cm Warmedammung MF mechanisch befestigt
0, cm Dinnputz

,//’/7“/// /// // /,:'/
//,/// /’,4’/// % / /,//// //é///

Bauteil 11: AuBendecke 81,2 cm 2.0G zu DG, Pflanzentrog neu

Bestand: 2,0 cm Innenputz
1,0 cm Berohrung
2,0 cm Stukkaturschalung
24,0 cm Tramtraversendecke
2,0 cm Sturzschalung
22,0 cm Stahlbetonverbunddecke, 22cm Stahltréager dazw.
18cm Trapezblech ausbetoniert, selbsttragend
4,0 cm Gefallebeton im Mittel
1,2 cm Abdichtung zweilagig
16,0 cm Warmedammung XPS, luftgeschaumt
4,0 cm Kies-Drainageschicht
3,0 cm Betonplatten

Pflanzentrog
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Bauteil 12: AuBendecke 63,8 cm Griin-, Umkehrdach, extensive Begriinung neu
1,0 cm Innenputz
20,0 cm Stahlbetonplatte

4,0 cm Gefallebeton im Mittel

1,2 cm Abdichtung zweilagig

0,6 cm Wurzelschutzbahn

20,0 cm Warmedammung XPS, luftgeschaumt

Filtervlies
5,0 cm Kies-Drainageschicht
13,0 cm Pflanzensubstrat, Filterschicht

O R A R N o - - = -
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Bauteil 13: AuBendecke 81,8 cm Griin-, Umkehrdach, intensive Begriinung neu
1,0 cm Innenputz
20,0 cm Stahlbetonplatte
4,0 cm Gefallebeton im Mittel
1,2 cm Abdichtung zweilagig
0,6 cm Wurzelschutzbahn
20,0 cm Warmedammung XPS, luftgeschaumt
Filtervlies
11,0 cm Kies-Drainageschicht
25,0 cm Pflanzensubstrat, Filterschicht

IR

Bauteil 14: AuBendecke 52,7 cm Terrassen-, Umkehrdach neu
1,0 cm Innenputz

20,0 cm Stahlbetonplatte

4,0 cm Gefallebeton im Mittel

1,2 cm Abdichtung zweilagig

20,0 cm Warmedammung XPS, luftgeschaumt

2,5 cm Stelzlager

5,0 cm Gehwegplatten mit Holzbrettern

'7/////”//”///////”////////////0”///////////”//////////////////&
[ S S R I A B B S A T e S e Y [ A B A B a8 KOS aE A
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Bauteil 15: AuBendecke 46,2 cm Turmdach

2,5 cm GKF-Platte zweilagig

3,0 cm Montagelattung 3/5 zw. Luftschicht
Dampfbremse

10,0 cm Warmedammung MF zw. Querstaffeln 5/10

20,0 cm Warmedéammung MF zw. Sparren

2,4 cm Vollschalung

0,3 cm Dachpappe
5,0 cm Hinterliftung dazw. Konterlattung 5/5
3,0 cm Dachlattung 3/5
Dachdeckung
A 174] A

NN/

Bauteil 16: AuBendecke 52,2 cm Terrassen-, Umkehrdach neu
1,0 cm Innenputz
20,0 cm Stahlbetonplatte
4,0 cm Gefallebeton im Mittel
1,2 cm Abdichtung zweilagig
20,0 cm Warmedammung XPS, luftgeschaumt
Filtervlies
4,0 cm Kiesschittung
3,0 cm Gehwegplatten aus Beton

Wl
Bauteil 17: Einfachstanderwand, Wand 12,5 cm E'FE'
2,5 cm GKF-Platten zweilagig

7,5 cm Warmedammung MF zw. Holzunterkonstruktion
2,5

cm GKF-Platten zweilagig
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Bauteil 18: BewuBt ausgelassen wegen HWB-Berechnung
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Bauteil 19: Wand 65 cm

2,0 cm Innenputz

14,0 cm Ziegelmauerwerk
2,0 cm Mortel

29,0 cm Ziegelmauerwerk
2,0 cm Mortel

14,0 cm Ziegelmauerwerk
2,0 cm AuBenputz

Bauteil 20: AuBendecke 39,5 cm Atrium zu Erdreich neu
1,0 cm Belag
5,0 cm Estrich
PE-Folie
0 cm Trittschallddmmplatte 30/30
,0 cm Schutzbeton
,5 cm Abdichtung
2,0 cm Unterbeton
4,0 cm Warmedéammung XPS
50 cm Rollierung

7
JAVAY

Ui
\VAVAVAVAVAVAVAVAVAV

B
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5.2. HWB-Berechnung Bestand und Umbau
5.2.1. Zusammenfassung der Berechnungen

Fir die Berechnung des Heizwdarmebedarfs fir den Bestand und den Umbau wurde das OIB-
Programm mit der Version hwb02f angewendet.

Im Folgenden werden tabellarisch die wesentlichen Kenndaten der HWB-Berechnung flr
Bestand und Umbau aufgelistet.

standort-
bezogener A/V- u._ LEK-
HWB, .. Vs As BGF, ¢ | Faktor Wert
Einheit | kWh/(m2a) m3 m?2 m?2 m - W/(mz2K) -
Bestand 145,71 | 9.054,60 | 3.409,76 | 2.213,14 | 2,66 | 0,38 1,16 75
Umbau 38,79 | 12.071,82 | 3.472,58 | 3.134,86 | 3,48 | 0,29 0,50 27
Differenz 106,92 | 3017,22 62,82 | 921,72|0,82| 0,09 0,66 48
Legende:
standortbezogener HWB,_.: standort- und flachenbezogener Heizwarmebedarf
" beheiztes Brutto-Volumen des Gebaudes
A;: Flache der warmeabgebenden Gebaudehille
BGF,: beheizte Brutto-GeschoBflache

l.: charakteristische Lange
A/V-Faktor: Oberflachen-Volumen-Faktor

u.: mittlerer Warmedurchgangskoeffizient der
warmeabgebenden Gebaudehiille
LEK-Wert: Kennzeichnet den Warmeschutz der Gebaudehille unter

Bedachtnahme auf die Geometrie des Gebaudes.

Durch die umfassenden UmbaumaBnahmen konnte der standortbezogene Heizwarmebe-
darf des Bestandsgebaudes von 145,71 kWh/(m2a) auf 38,79 kWh/(m?2a) reduziert werden.
Folglich wurde eine energetische Verbesserung um ca. 73 % erreicht.

Laut Begriffsdefinition des Buches ,Das Passivhaus - Planungs-, Bau- und Kalkulations-
grundlagen®" von den Autoren Glnter und Mathias Lang, kann nun das modernisierte Ge-
baude in den Bereich eines Niedrigenergiehauses (NEH) eingestuft werden. Dieser Bereich
bezieht sich Osterreich weit auf die Energiekennzahl eines Gebdudes zwischen maximal 40
kWh/m2a und minimal 15 kWh/m=2a [5.1].
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Die Griinde flr diese enorme Reduktion des Heizwarmebedarfs werden im Folgenden aufge-
listet.

e Der Altbau bestand aus vielen kleinen und gréBeren Licht- und Luftschachten, die die
Flache der warmeabgebenden AuBenhiille stark vergréBerten. Um diese AuBenoberflache

zu minimieren, wurden die groBen Lichtschachte zu einem verglasten Atrium zusammenge-
fasst und ein kleiner Lichtschacht in das Gebdude integriert. AuBerdem wurde der Altbau mit
einem weiteren GeschoB aufgestockt. Dadurch erhdhte sich die Kompaktheit des Gebdudes
bei fast gleich bleibender Flache der AuBenhdlle (A;), aber um ein Drittel mehr beheiztem
Gebaudevolumen bezogen auf das Bestandsgebaude.

Die flr die Kompaktheit des Gebdudes charakteristischen KenngréBen sind, der in der Tabel-
le angeflhrte | -Wert und der A/V-Faktor. Besonders der A/V-Faktor wird neben der GroBe
des Baukoérpers auch von der geometrischen Form und Gliederung der AuBenoberflache be-
einflusst. Er bewegt sich etwa von 0,75 bei einem Einfamilienhaus bis 0,2 bei einem groBvo-
lumigen Verwaltungsbau [5.2].

e Durch das verglaste Atrium im Kern des Gebdudes und den groBflachigen Verglasungen im
DachgeschoB - bei guter Warmeschutzausristung der Fenster - konnten die passiven sola-
ren Warmegewinne deutlich erhéht werden.

e Der mittlere Warmedurchgangskoeffizient der Gebaudehiille (U _) konnte mehr als halbiert
werden. Von 1,16 W/(m2K) auf 0,50 W/(m2K). Dadurch konnten die Warmeverluste, die
durch Transmission Uber die Gebaudehlille verloren gehen, drastisch reduziert werden.

Bei der HWB-Berechnung des Umbaus wurde das verglaste Atrium zum beheizten Volumen
dazugerechnet, da in den Wintermonaten angenommen werden kann, dass Teile des Atri-
ums infolge seiner Nutzung zeitweise auf geringer Temperatur beheizt werden missen. Da
das verglaste Atrium auch als Pufferraum mit solaren Warmegewinnen fungiert, ist davon
auszugehen, dass sich dadurch die Energiekennzahl reduziert und sich somit der Heizwar-
mebedarf verglichen mit der aktuellen Berechnung um weitere Punkte verbessert.

Seitens der Universitat fir Bodenkultur wurde flir das Gebdude des ,Turkenwirten® die En-
dabrechnung des Gasverbrauchs flir den Zeitraum 15.November 2002 bis 22. Oktober 2003
zur Verfigung gestellt. Fir die errechnete HWB-Berechnung des Bestandes kann die Sum-
me des tatsachlichen Gasverbrauchs nur als grober Richtwert angenommen werden, da flr
einen genaueren Vergleich mehrere KenngréBen wie z.B. Jahresnutzungsgrad des Warme-
bereitstellungssystems nicht bekannt waren. AuBerdem wurde bei der HWB-Berechnung des
Bestandes der Energieaufwand flir Heizwarme errechnet, hingegen der tatsachliche Gasver-
brauch beinhaltet den Energieverbrauch fiir Heizwarme als auch Warmwasseraufbereitung.
Im Folgenden wird ein grober rechnerischer Vergleich zwischen errechnetem Verbrauch und
tatsachlichem Verbrauch dargestellt.
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standortbezogener HWB, - Wert = 145,71 kWh/(m2a)

BGF, = 2.213,14 m?

145,71 x 2.213,14 = 322.477 kWh/a

Annahme: 10 kWh entsprechen ca. 1 m3 Gas [5.3]

322.477 / 10 = 32.247 m3/a

errechneter jahrlicher Gasverbrauch : 32.247 m3/a

tatsachlicher Gasverbrauch: 31.695 m3 fir den Zeitraum 15.11.2002 - 22.10.2003.

Im Zuge der Altbaumodernisierung sollten nicht nur die Bauteilaufbauten energetisch ver-
bessert werden, sondern auch eine Umstellung von Erdgas, einem fossilem Energietrager,
auf Fernwarme erfolgen.
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OIB-Programm

fir die Berechnung von Energiekennzahlen

Varsion hwib0f

Allgemeine Angaben

Gebdudeart;

BESTAND
Institutsgebiudea der BORL - "Tlrkemairt®

Erbaut im Jakir:

ca, 1908

Standort! Sitralta Feter Jordan Strals 76
PLE, Crf 1180 Wian=-Ddkding (W)
EZ 1387
Kat, Gem Cberdibling
Grat. Mr. BO2
Geo, Lings [16°20°
Geo, Bralte  [46%14°
EigentiimariErrichier; Marma Ervichilar; Rudolf und Maria Nenslil
Elgentlmer: BIG Bundesimmabllisngencasenschaft
Sirala |
PLZ, Ot
Enargicausweis Marma Ertl Lllka
ausgestallt durch: Sitraltsa
PLE, Crf
Tal
GE
Bearbeitar
Crafurm 22,08, #0004




Bauphysikalische Berechnungen

Seite 104

Technische Angaben

Bauvarhaben:

Fefar Jordan Siralle 7E

Gebiude

Gabdude-
widmung:

Einfamilenhas
Dweifamilienhaus
Raihanhaus
Mehrfarndienhais
Krankenhaus
Fflegehem
Burogebiuda
Schuile

2C ql = 4,0 W'm*

Bauwaise:

schwers Bavweise

ke lschwane Bauvenics

leichb= Bauvssio=

ETA =100

Abmessungen

beheiztes Brutte-Volumen des Gebdudes Vg inm®
beheizie Brutto-Geschobfliche BGFg inmd

o054, 60
21314

Transmissions- und Liftungswarmeverluste

Fanstar:

U-Wert laut Priflsericht
U-Wert-Berechnung

fiir die solaren Gesinne gilt Ag = 0,7 * Aw

Warma-

bricken:

Leitwertnuschidge pauschal

Leitvertnschidge gemab EM 20 10211-1 in Witk

Lifung:

Fersterlifumg: Luftwechssrate in L'h
mechansdhe Liftung

0,40

maschinell aingestelite Luftwechsalrate == 04 in1h

Hutzungsgrad der Wirmerickgewinnung nwas in'%S

Huizungsgrad des Erdwarmestauschers npar N %

Luftwechselrate infolge von Ex- und Infitration ng in 1h

Luftwechasalrate n in1h

0,40

Heizungstechnische Anlagen

Warmwassertechnische Anlagen
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Bauteile
Bauvorhaben: |Peler Jordan Stralle 76
Bauteil 1 |A-Wand 85om bebaizt zu A-Luft Aularmiand
B L-Wert |suk Gutschtsn gemdl By 120 6846 in Wim 2K
@ U-Wert-Berechnung gemil Schichtaufbau
Hr. Schichtaufbau Dicke |Amteil1 | Anteil2 L1 L diL
wvininnen nach auldan cm % S | Wimk | WmK | miaY
1 [Innenpuiz | 20 0,700 0,028
2 |Ziegelmaverwark 14,0 | 9700 0,200
3 | Ml | 20 100,00 [ 1,000 | 0020
4 |Ziegalmaverwark 280 | 100,00 | ©700 | 0414
6 | Ml 20 100,00 [ 1,000 | 0020
8 |Ziegelmaverwark 140 | 100,00 | 700 | 0,200
7 | AuBenputz | 20 0,800 0,026
8 .
Wirmeillbargangswiderstande Rg +Rgy in m2HAN nichit Finterioftsd 0,170
Whrmedurchgangswiderstand Ry 0B 1,078
Wiarmedurchgangswiderstand Ry" in m 8N 1,078
Rr={(Rr'+R{") /2 inm KW 1,078
Cer Bauteil pestaht aus T homogenen Schichten
GBasamidicke der Konstrukion: 65 cm
Wirmedurchgangskoaffiziant U; in WindK 0,628
Temparaturkorrekturfakior f 1.0
Bautail 2 |A-Wand S0cm bebeizt zu A-Lult Aulerwand
B Uwert lauk Gutachten gemal BN 150 8946 in Wim K
B -Wert-Barechnung gemal Schichtaufbau
Hr, Schichiaufbau Dicke |Anteil1 | Ankeil2 L1 A2 i
von inmen nach aulan |_&m % E| WimK | WimK | mTEW
1 InmsnpUlz 1 20 Q700 | 0.028
2 Llagelmausnyark 28,0 | GO | 0414
3 flsrtel .0 100,00 | 1,000 | 0,030
4 Llagelmausnyark I 14,0 100,00 | 0,700 { 0,200
5 AUBenpuLz I 20 100,00 | 0,800 | 0028
E -
T -
E -
Wirmeiibergangswiderstinde Rg; + Ry, inm7KW nichl hintarlifial 0470
Wirmedurchgangswiderstand Ry’ in m?EMWW 0,BGE
Wihrmedurchgangswiderstand Ry" Inm W 0,868
Ry= (R + Ry 12 inmaKw 0, BEE
Cer Bauteil bestaht aus § homogenen Schichlan
Gasamidicke der Monstruktion: 50 cm
Whrmedurchgangshkoeffizient U, In WK 1,152
Tempearalurkorreklurfakior 1.0
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Bauteile

Bauvorhaben: |Pelar Jordan Sralle 76

Bauteil 3 A-Wand 18cm bebwizt 2u A-Luft

AuBamvand

B U-wWert lauk Gutachten gemdi BN 120 6546 in Wi m Tk
@ U-wert-Berechnung gemif Schichtaufbau

Hr. Schichtaufbau Dicke |Anteil1 | Anteil2 X1 A df
wvixninnan nach aulan crm % % | WimK | W/mK | mTMW
1 [Innenpuiz 2,0 0T 0028
2 |Ziegalmaverwerk 14,0 | 070 | 0,200
3 |AuBenpulz 2,0 100,00 | 0800 | 0026
4
5 -
E IS
¥
é |
Wirmeilibargangswiderstande Rgi+Rgp in m*EAN nichit Finberioftst 0170
Whrmedurchgangswiderstand Ry 0= 0424
Warmedurchgangswiderstand Ry" in m 8O 0424
Rr=(Ry+Ry") {2 inm EAN 0424
Cer Bauteil pestaht aus 3 homogensen Schichien
Gesamtdicke der Konstruklion: 18 em
Wirmedurchgangskoaffizient U; in WindK 2,381
Temparaturkorrekburfakior 1.0
Bautsil 4 |Wand 18cm beheizi 2u Dachbaden |Wand 2u unbehaiziem Dachraum
@ U-wert laut Gutachten gemdl BN 150 65946 in WimEK
B U-wert-Berechnung gemal Schichtaufbau
Hr, Schichiaufbau Dicke |Anteil1 | Anteil2 A1 b2 df
vern inman nach aulkaen Cm % T WimK | WimK | mTEAN
1 Innenpulz 2.0 | Ok TR | 0,028
2 Liegalmanenyark | 14,0 | 0,704 { 0,200
3 Imnenpulz | 2.0 100,00 | 0, Fad | 0,028
4 | | .
5 + ™ -
& | !
T w
E - -
Wiirmeiibergangswiderstinde Ry + Ry, in m KW 0 2E0
Wirmedurchgangswiderstand Ry" in m?EAWY 0817
Wirmedurchgangswiderstand Ry (nm W 0517
Rr= (Ry + Ry 2 in ma/wW 0517
Cer Bauteil bestaht aus 3 homogaenen Schichlan
Gasamtdicke der Monstruklion: 18 cm
Whrmedurchgangshoeffizient U, n WK 1,834
Temperaturkorrekburfakior 0.9
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Bauteile
Bauvorhaben:  |Pelar Jordan Siralle 76
Bautell § |Wand &0om beheizt zu Dachboden |[Wand zu unbehaiziem Cachrawm
B L-Wert |Euk Gutschtsn gemdt B 120 6846 in Wim oK
@ U-Wert-Berechnung gemil Schichtaufbau
Hr. Schichtaufbau Dicke |Amteil 1 | Anteil2 L1 L diL
wvininnen nach auldan | com % S | Wimk | WmK | miaY
1 [Innenpuiz | 20 | 0,700 0,028
2 |Ziegelmaverwark 28,0 | ©700 | 0414
3 | Ml a0 100,00 [ 1,000 | 0,030
4 |Ziegelmaverwark 140 | 100,00 | 9700 | 0,200
5 |Innenputz | 20 100,00 | §700 | 0024
E -
T -
8 .
Wirmeilbargangswiderstande Rg +Rgy in m2HAN 0,260
Whrmedurchgangswiderstand Ry InomfENWY 0,861
Wiarmedurchgangswiderstand Ry" in m &AW 0,869
Rr={(Rr'+R{") /2 inm KW 0,861
Cer Bauteil pestaht aus 5 homogenen Schichten
Geazamtdicks der Konstruktion: 50 em
Wirmedurchgangskoaffiziant U; in WindK 1.040
Temparaturkorrekturfakior f 0.9
Bautsil 8 |Wand EScm behaizt 2u Dachbaden |Wand 2u unbehaiziem Dachraum
B U-wert lauk Gutachten gemal BN 150 8946 in Wim K
B U-Wert-Barechnung gemal Schichtaufbau
Hr, Schichiaufbau Dicke |Anteil1 | Ankeil2 L1 A2 i
wvexninfan nach auldan cm % E| WimK | WimK | mTEW
1 InmsnpUlz 20 | G TOK) | 0.028
2 Llagelmausnyark i 14,0 | 0,700 { 0,200
3 flsrtel 2.0 100,00 | 1,000 | 0,020
4 Llagelmausnyark 28,0 100,00 | 0,700 | 0414
5 flsrtel | 20 100,00 | 1,000 | 0,020
5] Llagelmausnyark 14,0 100,00 | GO | 0,200
T InfsnpUlz 20 Q,700 | 0.028
E -
Wirmeiibargangswiderstinde Rg; + Ry, inm7KW 0,260
Wirmedurchgangswiderstand Ry’ in m?EMWW 1,17
Wihrmedurchgangswiderstand Ry" Inm W 1,171
Ry= (R + Ry 12 inmaKw 1,171
Car Bauleil Bestahl aus ¥ homogenan Schichian
Gasamtdicks der Konstruktion: 65 cm
Whrmedurchgangshkoeffizient U, In WK 0,654
Tempearalurkorreklurfakior 0.9
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Bauteile

Bauvarhaben: |Peler Jordan Srale 76

Bauteil ¥ Wand 33cm beheizt 2u Dachbeden |Wand zu unbehaiziem Cachraum

B L-wert vk Gutachten gemdb By 150 85846 in Wim SK
@ U-wert-Berechnung gamil Schichtaufbau

Hr. Schichtaufbau Dicke |Anteil 1 | Anteil2 L1 A df
wiminnen nach aulean | cm % % | Wim | WimkK | miay
1 [Innenpuiz | &8 _3F0q 0.028
2 |Ziegelmaverwerk | 280 | ayoa | 0414
3 |Imnenputz | &0 100,00 | 8703 | 0029
4
5 - -
E - s
T -
8 .
Wirmelibargangswiderstande Rgj+Rgy in m*EAN 0,260
Wihrmedurchgangswiderstand Ry InmfBNY 0,731
Wirmedurchgangswiderstand Ry" in m5AY 0,731
Rr=(Ry+Ry" )12 inm KA 0,751
Cer Bauteil pestaht aus 3 homogenen Schichien
Gesambdicke der Konstruktion: 33 em
Wirmedurchgangskoaffiziant U; in WindK 1.3687
Temparaturkorrekturfakior f a9
Bauteil 8 |Decke Hochparterre EG 2u KG Decke 2u unbaheiziam Keller
@ L-wert lauk Gutachten gemal BN 150 8546 in WimZK
B U-Wert-Berechnung gemas Schichtaufbad
Hr, Schichiaufbau Dicke |Anteil 1| Anieil2 L1 b2 i},
von inmaen nach aubaen | oom Y B WimkK | WimK | mTEW
1 Eralterboden | 26 | 017 | 0,147
2 Elindboden | 2.8 | a7 0,147
3 Bazchllung mil Palsterhdlzem | 4.0 BT, 00 13.00 | @, 700 | 0,170 0,083
4 Baschlliung verglichsn | B0 100,00 | 0,700 | 0,086
5 Aegel dazw, Stahltrager | 14,0 B1,00 9,00 | &, 700 | 60,000 0,023
5]
T Z
ﬂ - -
Wiirmeiibergangswiderstinde Rg; + Ry, in m7KW 0,540
Wirmedurchgangswiderstand Ry' in m?EMAY 0875
Wihrmedurchgangswiderstand Ry" Inm W 0,806
Ry= (R #+ Ry 12 in mPKAw 0,Ee
Cer Bauteil basteht aus 3 homogenan und 2 inhomoganen Schichben
Gasamtdicke der Konstruklion: 28 cm
Wihrmedurchgangshkoeffizient U, In WK 1,123
Temperaturkorrekturfakior 3.5
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Bauteile
Bauvorhaben: |Peler Jordan Sralle 76
Bauteil 9 Dacka Siega EG z2u KG { Lokal Dacke zu unbabeiziam Kaller
B L-Wert |3t Gutschitan gemdt By 150 8846 in Wim 2K
@ U-Wert-Berechnung gemii Schichtaufbau
Nr. Schichtaufbau Dicke | Amtail 1 | Anteil2 L1 ALz diL
wvninnen nach aulken om % '?e'. | Wimk | WimkK | m¥ny
1 Batonsliegan vargichen 12,0 1,400 0,086
2 varputzbe Lintarsichi 2,0 | 9700 0,028
ﬂ -
d 4
5 -
E -
T -
& .
Wirmeilbargangswiderstande Rg +Rgy in m2HAN 0,340
Whrmedurchgangswiderstand Ry’ 0B
Wiarmedurchgangswiderstand Ry" in m &AW 0,454
Rr={Rr+R{"1/2 inm KW 0,227
Cer Bauteil bestaht aus 2 homogenen Schichten
Gezamtdicke der Konstruktion: 14 cm
Wirmedurchgangskoaffiziant U; in WindK 2.201
Temparaturkorrekturfakior f 0.5
Bautail 10 Dacke Sllege Bl 2u K § Sliage Decke 2u unbaFweEiam Kaller
B U-wert lauk Gutachten gemal BN 150 8946 in Wim K
B U-Wert-Barechnung gemal Schichtaufbau
Hr, Schichtaufbau Dicke | Anteil 1 | Anieil 2 L1 A2 diy
voninnen nach auEan |_&m % E| WimK | WimK | mTEW
1 Batonzhiegan varglichen | 12,0 I 1,400 | 0,088
2 wirpuitzhe Lmarsichi | 2.0 | 0,700 | 0,028
ﬂ - . -
d - -
5 - ™ -
E -
T -
E -
Wirmeiibergangswiderstinde Rg; + Ry, inm7KW 0,540
Wirmedurchgangswiderstand Ry’ in m?EMW
Wihrmedurchgangswiderstand Ry" Inm W 0,454
Ry= (R + Ry 12 inmaKw 0,227
Cer Bauteil bestahl aus 2 hamogenan Schichian
Gasamtdicke der Konstruktion: 14 cm
Whrmedurchgangshkoeffizient U, In WK 2.2
Tempearalurkorreklurfakior 0.5
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Bauteile
Bauvorhaben: |Peler Jordan Sralle 76
Bauteil 11 Dacka Parterre EG zu KG Dacke zu unbabeiziam Kaller

B U-wWert a0k Gutachiben gemdl By 120 65846 in Wim 2K
@ U-Wert-Berechnung gemil Schichtaufbau

Hr. Schichiaufbau Dicke |Amteil 1 | Anteil2 L1 L diL
wvininnen nach auldan | cm % S | Wimk | WmK | miaY
1 Brattarbodan | 28 3170 0,147
2  |Blindboden | 28 | 8173 | 0,147
3 |Baschiltiung mit Polsterbilzerm | 40 BY,00 | 13,00 | 700 | &170 | 0063
4 |Baschitiung varglichen | B0 100,00 | ©.700 | 0,114
5 |Zegel dazw, Siahlirager | 140 81,00 | 200 | Q700 | 80000 | 0023
i
T -
8 .
Wirmeilbargangswiderstande R +Rgy in m2HAN 0,340
Whrmedurchgangswiderstand Ry 0B 1,004
Wiarmedurchgangswiderstand Ry" in m &AW 0,635
Rr={(Rr'+R{") /2 inm KW 0,818
Cer Bauteil besteht aus 3 homogenen und 2 inhomogenen Schichten
GBasamidicke der Konstrukion: 31 cm
Wirmedurchgangskoaffiziant U; in WindK 1,088
Temparaturkorrekturfakior f 0.5
Bauteil 12 |Aubandecke EG Zu Erdreich Erdanliagandar Fulbaden
B U-wert lauk Gutachten gemal BN 150 8946 in Wim K
B -Wert-Berechnung gemal Schichtaufbau
Hr, Schichiaufbau Dicke |Anteil1 | Ankeil2 L1 A2 i
von inmen nach aulfan | _&m % E| WimK | WimK | mTEW
1 Balag | 1.0 0,180 00568
2 Ezirich I 5.0 | 1400 | 0,036
3 Fali | D& 100,00 | 0,170 | 0,028
4 Warmedammung. Pelvslyrol XPS | 5.0 100,00 | 0,033 | 1.516
5 Abdichbung I 1,0 100,00 | 0,170 | 0,058
5] Linil& i elan | 10,0 100,00 | 1,600 | 0087
T Falia, Follierung |
E -
Wirmeiibargangswiderstinde Rg; + Ry, inm7KW 0470
Wirmedurchgangswiderstand Ry' in m?EMW 1,831
Wihrmedurchgangswiderstand Ry" Inm W 1,631
Ry= (R + Ry 12 inmaKw 1,831
Der Bauteil bestaht aus § homogenen Schichlan
Gasamidicke der Konstruktion: 22,5 cm
Whrmedurchgangshkoeffizient U, In WK 0.518
Tempearalurkorreklurfakior 0.5
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Bauteile
Bauvorhaben: |Peler Jordan Stralle 76
Bauteil 13 |Aulendecka EG Kailpfostendach | Aulandecks
B L-Wert |Huk Gutschtsn gemdl B 120 6846 in Wim K
@ U-Wert-Berechnung gemil Schichtaufbau
Hr. Schichiaufbau Dicke |Amteil1 | Anteil2 L1 L diL
wvininnen nach auldan | cm % W | WimK | WimK | mTEMW
1 [Innenpuiz | 20 0700 0,028
2 | Stahlbetonplatie | 120 | 2300 0062
4 [Dampferamsa | 05 | 100,00 | 8173 | 0,028
4 | Sparman dazw, Lufi | 10,0 10,00 | 9000 | 2170 | 0825 | 0,73
§  |Unterspannbahn | 05 |100,00 | 8170 | 0,028
G |Latiung hinkerliftel, Schalung |
7 |Trennlage, verz, Esenblech |
8 .
Wirmeillbargangswiderstande Rg +Rgy in m2HAN nach oban; hinksrlOfted 0,200
Whrmedurchgangswiderstand Ry Inomf BN 0.524
Wiarmedurchgangswiderstand Ry" in m &AW 0.512
Rr={(Rr'+R{") /2 inm KW 0,518
Cer Bauteil besteht aus 4 homogenen und 1 inhomoganen Schichten
CBasamidicke der Konstrukion: 25 cm
Wirmedurchgangskoaffiziant U; in WindK 1,839
Temparaturkorrekturfakior f 1.0
Bautail 14 Dacke pu Dachboden DEcke 2u unbabeEiam Dacdwaum
B U-wert lauk Gutachten gemal BN 150 8946 in Wim K
B U-Wert-Berechnung gemal Schichtaufbau
Hr, Schichiaufbau Dicke |Anteil1 | Ankeil2 L1 A2 i
von inmen nach aulfan | &m % E| WimK | WimK | mTEW
1 InmsnpUlz I 2.0 | G TOH) | 0,028
2 Barahrung | 1.0 | 0,075 | 0,133
3 Stukkaturschalung | 20 100,00 | 0,170 | 0,118
4 Tram mil Stahliragern | 24,0 E&, 00 12,00 | 0,170 | &0, 000 0033
5 Sturzschalung | 20 100,00 | 0,170 | 0,118
5] Bazchlliung mil Slablirager I 56 E&, 00 12,00 | 0,700 | &D,000 0004
T Basehliumg | 4.0 | G TEK) | 0087
8 | Ziegelplaster | a5 | 0,700 | 0,083
Wirmeiibargangswiderstinde Rg; + Rg, inm7KW 0,200
Wirmedurchgangswiderstand Ry' in m?EMWW 1,817
Wihrmedurchgangswiderstand Ry" Inm W 0,7ad
Ry= (R + Ry 12 inmaKw 1,301
Cer Bauteil basteht aus & homogenan und 2 inhomoganen Schichban
Gasamidicke der Monstruktion: 45 cm
Whrmedurchgangshkoeffizient U, In WK 0,764
Tempearalurkorreklurfakior 0.9
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Bauteile
Bauvorhaben:  |Peler Jordan Siralle 7§
Bauteil 15 |Aulaendecks Keilpfostendach Sulandecka

B L-wert lauk Gutachtan gemd B 150 5546 in W' K
@ U-wert-Berechnung gemif Schichtaufbau

Temparaturkorrekturfakior f

Hr. Schichtaufbau Dicke |Amteil 1 | Anteil2 LA A dfh
vion innen nach aulen | _com W W | WimK | WimK | miEAW
1 Innenputz | 20 O F00 0,029
2  |Barchrung | 10 | 3075 | 0135
3 Dampdbramsa | 08 100,00 | 3170 | 0,029
4 | Etukkaturschalung | 20 100,00 AL 0118
§ |Tram dazw, Luft | 24,0 10,00 | 9000 | 0170 | 0825 | 0474
g |Unterspannbabn | 0& 100,00 AL 0,029
7 |Lattung hinterlGftel, Schalung |
8 |Papps, Blach | |
Wirmeiibergangswiderstande Rg + Rgg in m*HW nach oban: hinterloftsd 0,200
Wihrmedurchgangswiderstand Ry In m?E0Y 0674
Warmedurchgangswiderstand Ry" in m &AW 0,853
Rr=(Ry+ Ry )/ 2 inm KW 0563
Crer Bauteil besteht aus & hemogenen und 1 inhomaganen Schichtan
Gesamidicke der Konstruktion: 30 em
Wirmedurchgangshoeffizient U, in WindHK 1,038

1.0
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Fenster

Bauvarhabenc

Peler Jordan Sralla 76

Fenster F1

Holzkastenfanslar

U-Werl des Fensters U, laut Prifbericht im Wim K

317D

U-Wert der Verglasung Uy in Wim“K
U-Weart des Rahmens Uy in WimekK

Whrmebrlckenzuschlag wg In'Wimk

GesamlenergiedurchlaBgrad g

0,720

Fenster F2

Einzschelbenverglasung der Hauseingangstils

U-Wart des Fansters Uy laut Prifbaricht  im Wim#K

5800

U-Wert der Verglasung U, in Wim*k

U-Werl des Rahmens Up in WindK

Wiirmebriickenzuschlag wy in WimK

Gasamienargiedurchlaligrad g

0.830

Fenster F3

Holzkastanfanster EG mit B0om Holzparapat

U-Werl des Fensters Uy laul Prdfbericht i Wim*K

317D

U-Wert der Verglasung Uy in Wim’K
U-Wart das Rahmens Uy in WimnK

Whrmebrlckenzuschlag wg in'Wimk

GesamienergiedurchlaBgrad g

0,720

Fenster F4

Z-gchelblge lscllerverglasung der Aluminiurmelngangstir

U-Wart des Fenstars Ug laut Prifbericht im Wim?K

2,700

U-Wert der Verglasung Uy in Wim*k

U-Werl des Rabhimens Uy in Wimdk

Wirmebrilckenzuschlag wg in WimK

Gasamtanargiedurchlafigrad g

0720
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Fensterflichen
Bauvorhaben: |Peier Jondan Siralke 76
Anzahl |Fenster | in Bauteil | j 5 b hi F™ iy Ag A Iy Ly
Fl-Fio| 1-24 i i i fif® i i WK

1 = 1 S | U | 100 20,30 2030 070 14.21| 608 60@| 3,170
2 Fz2 1 8 I a3 120 o7 om 0,50 0,52 2,16 5,600]
1 F1 1 5 L 416 1000 416/ 070 281 1,75 12,48 3,170|
i F1 1 N | U | 100 180 1080 0.70 7.56 3,04 12,40 3,170|
1 Fi 1 M L) 1,00 1,80 1,800 070 1.4 .54 5400 3.1?ﬂ|
1 Fa 1 W i 1,00 10,96 10,98 00 .68 39 32 04 3.470|
1 F1 2 o | v 1,00 11,00 11,00 070 7,70 5,30 33,00 3.170|
1 F4 2 Cr W 1,30 ;",Hﬂl 164 070 2.56 1.04 10,62 2,700
1 Fi 2 W W 1,00 1.EHJ| 1,800 050 1.4 054 S .40 A170
2 F1 2 5 W 25l 110 oss| 0m 0,38 017 1,65 3170]
1 Fi 3 o[ v 100 1,24 1,24) 0,70 0,87 0,37 3,72 3,170|
1 Fi 3 W W 025 1.10) 028 070 018 008 0.E3 3,170]
1 Fi ] § [ U | 100 2304 2304 00| 1676 718 1,82 a,170|
1 F1 2 [} W 100 1423 1423 050 D06 4,27 42 65 3.470|
7 F1 2 H L 1,00 205] 1435 070 1005 4,3 43,05 3.170|
1 Fi 2 W L 1,00] 15,64 19.64| 0,70 15,76 580 5,62 a,170|
1 Fi 2 5 W 1,00 T8 T8 00 517 2.4 F2.14 3.1?-I]|
1 F1 2 N | ¥ 100 861 £61| 0,/ 6,03 2,58 563 3170]
1 Fi z o[ v 160 205 3,38 0,70 2,30 0,96 0,64 3,170|
1 Fi 2 W W 1,60 206 128 070 2.30 0568 9,64 3,170]
1 F1 ] o | v | 100 256 256 0,70 1,70 017 ] a170|
2 F1 Z 8 W 0,25 1.10] {55 0, 0,38 017 1,65 3.470|
1 F1 3 [} W 061 1.80] 1,06 0,70 0,76 0,32 3.2 3,170|
1 F1 3 N | ¥ | 060 180 108 070 0.76 032 3,24 a,170|
1 F1 3 W o| v | 060 180 108 070 0,76 0,32 3,24 3,170
2 F1 3 g | ¥ aesl 110 oss| 0m 0,39 017 1,65 3170]
1 F1 3 o | v o025 1,10 028 070 0,18 0,08 0,63 3,170|
1 Fi | 5 L 1,00 2288 2288 0,70 1602 & 86 64 3,170}
1 F1 ] o [ Vv | 100 1428] 142s[ 0J0] g9 4.9 42,75 a170|
7 F1 2 N 1 100 195 1365 070 0,56 4,10 40,565 3.170|
1 F1 2 w | U 1,00 1916] 1916 070 1343 E.75 57,54 3.170|
1 Fi ] N[ v | 100 887 8487 0,70 .78 268 75,81 3,170|
1 F 2 5 W 1,00 102 020 0 4.4 211 31,06 3.1?-I]|
1 F1 2 g | W 100 714 714 0,70 5,00 214 R 3.170|
2 Fi z g8 [ v o25 140]  oss oFo 0,30 oi7 1,65 3,170|
1 F1 ] N | v | o068 180 122 070 0,86 0,37 3,67 3,170}
1 F1 a w o[ v | oss| 180 122 0F0] 086 037 67 a,170|
2 F1 3 5 W 025 1.10] 0,55 0,70 0,39 07 1,65 3.470|
1 F1 3 [} W 1,00  1.50] 1,50 0,70 1,06 0,45 4,50 3,170|
1 F1 2 8 | ¥ | 100 540] 540/ 0.70 a.78 162 16,20 a,170|
1 F1 2 o [ v | 160 208] 328 070 230 098 0,84 aa70|
1 F1 2 g | ¥ sl 1100 028l 0m 0,19 0,08 0,63 3170]
1 F1 3 [} W 063 1,10] 0,66 0,70 0,46 0,20 1,58 3,170|
B AT 1593 83 2307 gi0,7m
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Tarflaichen
Bauvorhaben: |Peier Jondan Strale 76
Anzahl | Tiren in Bauteil b h Ag
T -TB 1-24 fi " "
1 T 1 1,0 3,34 3.4
1 T2 1 1,00 13,00 14,00
1 T3 4 1,00/ 2,00 00
1 T3 ] 1,00 2,00 200
1 TA fi 1,00 2,08) 2.0
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Leitwerte
Bauvorhaban: ]PE'E{ Jordan Siralke 78
Bauteile
Bezelchnung Abattn Ay Ly fi (AR
i g i1 W Wil
1 Aultarmwand - A-Wand G5cm behaizt 2u b-Luf [ 30091 24487 | 0928 | 1,00 AT e
F3 Aulanmwand - A-Wand SOcm behalzt 2u - Luft 142012 1272 | 1,152 | 1,00 1385 44
3 AuiBarmvand - A-Wand 1Bcm behaizt 2u f-Luft 126,18 11545 | 2361 | 1,00 25T
4 Witarsd u unEmeheiziem Dischiaum - Ward 18cm Bzt 2o L‘la:hl.mr di.ﬁl.‘.l a%a0 | 1.8G4 | 50 G 40
5 |Wand zu unbeheiztam Dachraum - Wand Slcm beheizt zu Dachbg 2216|2016 | 1040 | 080 1487
] Wand a0 unbehesztam Dachraum - Wand B5cm behelzt zu Dachba 2825 2425 | DS54 | 0G0 18,63
T Wand au unbehediztem Dachram - Wand 33cm behezt 20 Dachiba 2307 2307 | 1,367 | 090 28 38
-] Diescier o i bsebwrizlern Beller - Deckor Hochparome EG 2o KG _2‘1 !?Er 1,76 | 1122 | 0ED 118 86
] Discke zu unbeheiziom Keler - Decka Shaga EG 20 KG [ Lokal 524| 524 | 201 | 050 5T
10 Decke zu unbehedziam Kelar - Dacke Sliege EG 20 KO 7 Sliega 36,37| 36,37 | 241 | 050 Al (5
11 Dacke zu unbeheiziem Kealler - Dacke Pamaema EG 2u KG 435, 72 43572 | 1,088 | 0,50 Z36. 94
12 Erdaniegomcer Fulbaoden - Aulendecke EG 20 Erdraich | E__.'l'_ﬂ&r 2723 | 018 | a0 705
13 [Awlendecke - Aullendecke EG Kailpiostendach [ 4T0B 4706 | 183 | 1,00 0 86
14 Decia 20 unbsahaiziem Dachraum - Decke 2 Dachboden L5668 55666 | DTED | 090 285 25
15 |fuBandecke - Aulendecks Keilpfogiendach 120,70 120,70 | 1,038 | 1,00 125,32
18 [ 1 ==
11 - e - -
18 |
19
m - r Bl Bl
=1 - s - -
2
I3
24
ANMETKUNG.  Bre DEnhatiet die BauteifEchen inkl. Fenster und Tiren
Fenster
Bezelchnung Ay L§ fi | AR
i1 W Wil
Fi Holzkazienfensier | 241,26 | 3170 | war 64 80
F2 _ |Einscheibamserglasung dar Heusengangstir 072 | 5800 | war. 4,16
F3 Holzkaskerienster EG mil Booem Holzparapsat 31,28 | 3170 | war. g5 16
F4 | Z-scheabige Isolerserglasung dier Sluminiumaeingangsiie | 164 | 2700 | war BA%
F5 | | | war
F& war.
F7 war.
Fa | | | war
H 4 - - var
Fil war.
Tiren
Bazeichhung A L | Lk
m W Wl
T1_ |Heusangangshir 334 | 2,500 | war. 8,35
T2 |Holzparapet 13.00 | 2000 | war. 26,00
T3  [Tiren zu Dechboden | 6,00 | 2,500 | var 13,50
T4 | | | war
LE] war.
LL] war.
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ENERGIEAUSWEIS

Gebaudeart BESTAND Erbaut im Jahr ca. 1908
Institutsgebaude der BOKU - "Tirkenwirt"

Standort Peter Jordan Stralle 76 Einlagezahl 1397
1190 Wien-Dobling

Katastralgemeinde Oberdobling Grundstiicksnummer 905/24

Eigentiimer/Errichter Errichter: Rudolf und Maria Nenstil

(zum Zeitpunkt der Ausstellung) Eigentlimer: BIG Bundesimmobiliengenossenschaft

Warmeschutzklassen Energiekennzahl Energiekennzahl
WBF Standort

Niedriger Heizwarmebedarf Skalierung HWBgGF HWBsGF

HWBser < 30 kWh/(m?a)

HWBser < 50 kWh/(m?a)

HWBser < 70 kWh/(m?a)

D> HWBscr < 90 kWh/(m2-a)

HWBggr < 120 kWh/(m?-a)

HWBsor < 160 KWhi(m*a) 139,26 kWh/(m?-a) 145,71 kWh/(m*a)

HWBggr > 160 kWh/(m?-a)

Hoher Heizwarmebedarf

Mittlerer Warmedurchgangskoeffizient U, 1,16 W/(m*K)
Volumsbezogener Transmissions-Leitwert Pry 0,437 W/(m3-K)
LEK-Wert 75
Flachenbezogene Heizlast P4 72,35 W/m?
Flachenbezogener Heizwarmebedarf HWBggr 145,71 kWh/(m?-a)
Ausgestellt durch Ertl Ulla

Geschiftszahl

Bearbeiter Datum 22.08.2004
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ENERGIEAUSWEIS

)

m
(s
[ ]

Klimadaten (Standort)

Seehdhe 200 m Strahlungssummen |
Heiztage HT 206 d/a Siden 356 kWh/(m?-a)
Norm-AuRentemperatur 6,,¢ -13 °C Osten/Westen 215 kWh/(m#a)
Mittlere Innentemperatur 6; 20 °C Norden 146 kWh/(m?-a)
Heizgradtage HGT 3.355 Kd/a Horizontal 364 kWh/(m>a)
Klimadaten (WBF)
Seehodhe m Strahlungssummen |
Heiztage HT 208 d/a Saden 356 kWh/(m>a)
Norm-AuRentemperatur 6, -12 °C Osten/Westen 210 kWh/(m?-a)
Mittlere Innentemperatur 6; 20 °C Norden 150 kWh/(m?*-a)
Heizgradtage HGT 3.235 Kd/a Horizontal 368 kWh/(m?-a)
Gebaudedaten
Beheiztes Brutto-Volumen Vg 9.054,60 m?® Geographische Lénge 16°20'
Gebaudehtiliflache Ag 3.409,76 m? Geographische Breite 48°14'
Brutto-GeschoRflache BGFg 2213,14 m?
Charakteristische Lange |, 2,66 m
Ergebnisse WBF | Standort
1|Leitwerte Lo + L, + Ly 3.955,70| 3.955,70|W/K
2|Leitwertzuschlage L, + L, W/K
3|Transmissions-Leitwert Lt 3.955,70( 3.955,70|W/K
4|Luftungs-Leitwert Ly 896,41 896,41 |W/K
5|Heizlast Py 155.268| 160.120(W
6| Transmissionswarmeverluste Qt 307.121| 318.513|kWh/a
7 |Luftungswarmeverluste Qy 69.597 72.179|kWh/a
8|Passive solare Warmegewinne n x Qg 24.325 24.438|kWh/a
9|Interne Warmegewinne n x Q 44 192 43.767|kWh/a
10(Heizwarmebedarf Q;, 308.200( 322.487 kWh/a
11|Verhaltnis von Warmegewinnen zu Warmeverlusten 7y 18 17|%

Warmebriickenzuschlag: 0 % Luftwechselrate: 0,4/h

Aufteilung der verglasten Flachen nach Himmelsrichtungen:
Siden: 34,2 % Osten: 23,2 % Westen: 20,8 % Norden: 21,8 %

Anmerkung:

Der Energieausweis dient zur Information tUber den energetischen Standard des Gebaudes. Fir die Ausstellung dieses Energieausweises

wurden Angaben des Errichters herangezogen. Der Berechnung liegen durchschnittliche Klimadaten, standardisierte interne Warme gewinne
sowie ein standardisiertes Nutzerverhalten zugrunde. Die errechneten Bedarfswerte kdnnen daher von den tatsachlichen Verbrauchswerten

abweichen. Bei Mehrfamilienwohnh&usern ergeben sich je nach Lage der Wohnung im Gebaude unterschiedliche Energieke nnzahlen. Fur
die exakte Auslegung der Heizungsanlage muR eine Berechnung der Heizlast gema ONORM M 7500 erstellt werden.

entsprechend SAVE-Richtlinie 93/76/EWG nach HKOM (87) 401 endg.
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5.2.2.2. Planteil Bestand

Legende : .
- AuBenwand 65cm - Stiege zu Stiege
B  AuBenwand 50cm Platzidecke, Parterre
B AuBenwand 18cm B AuBendecke zu Erdreich
B ~.cenwand 33cm B AuBendecke 32cm, Keilpfostendach
B Fiatzidecke, Hochparterre [l Decke zu Dachboden
B stiece zu Lokal [ ] AuBendecke 45cm, Keilpfostendach

o

"
i

Bestand Kellergeschoss
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B e

=

Bestand Erdgeschoss
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Bestand 1. Obergeschoss
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Bestand 2. Obergeschoss
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Bestand Dachgeschoss
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5.2.2.3. Flachenermittlung Bestand

Erdgeschoss

Grundflache

A-Wand 65cm
beheizt zu A-Luft

A-Wand 50cm
beheizt zu A-Luft

A-Wand 18cm
beheizt zu A-Luft

F-Boden Hochparterre
beheizt EG zu KG

Decke Stiege EG
beheizt zu KG / Lokal

Decke Stiege EG
beheizt zu KG / Stiege

F-Boden Parterre EG
beheizt zu KG

F-Boden EG beheizt
zu Erdreich

A-Decke EG beheizt
zu A-Luft

T1 Eingangtiir in BT 1

Fenster F3 80cm hohes
Holzparapet in BT 1

Volumen

Hochparterre

Parterre

2

gesamt

*2

*2

Grundflache

Flache Hochparterre
Flache Stiege/Lokal
Flache Stiege/Stiege
Flache Erdkoffer

*2

*2
*7

Parterre [m?]
Hochparterre [m3]

Breite/Hohe
[m]
17,81
17,11
0,70
4,31
3,66
-1,91
27,86
-10,06
-5,75
-2,25

27,86
17,81
4,31
0,60
14,70

16,10

13,38
4,70
1,91

2,30

17,81
0,70
13,60
4,31
3,66
-1,91

1,26
0,86

3,50
3,83
-1,00

minus
minus
minus
minus
10,10
-3,83
1,00

5,34

3,44
5,34
3,00

1,45
-0,30

2,20
2,50
1,40
1,25

5,11
4,04

511
4,04
4,04
511
511

5,11
4,04
4,04
4,04

4,04

6,23
5,10
5,40
6,37
0,20
2,30

3,00
1,70

5,40
4,90
1,00

6,10
4,90
1,00

5,10

5,10
5,10
0,76

2,80
1,20

0,80
0,80
0,80
0,80

502,52
230,71

5,11
4,04
Gesamt
[m?]
110,96
92,39
3,57
27,45
0,73
-4,39
821,31
-47,28
-36,63
-4.17
-230,71

142,36
71,95
17,41
3,07
75,12

82,27
54,06
18,99
15,43

18,58

110,96
3,57
73,44
27,45
0,73
-4,39

3,78
1,46

18,90
18,77
-1,00

733,23
-211,76
-5,24
-36,67

-43,84

27,23

17,54
27,23
2,28

4,06
-0,72

1,76
2,00
2,24
7,00

2567,85
932,08

Parterre
Hochparterre
230,71
502,52
733,23
309,91
170,75
18,58
211,76
36,67
435,72
27,23
47,06
3,34

3499,94
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1. Obergeschoss

Grundflache

A-Wand 50cm
beheizt zu A-Luft

A-Wand 18cm
beheizt zu A-Luft

Volumen

2. Obergeschoss

Grundflache

A-Wand 50cm
beheizt zu A-Luft

A-Wand 18cm
beheizt zu A-Luft

Decke 2.0G zu beheizt
Dachboden unbeheizt

A-Decke beheizt zu

A-Luft (Holzzementdach)

Volumen

*2
*4
*2
*2

*2
*2
*2

[m?]

*2
*4
*2
*2
*2
*2
*2

Grundflache
Flache beh.Dachboden -4,83

[m]

Breite/Hohe
[m]
27,86
-10,06
-5,75
-2,25
-1,91
-3,44
-5,34
-3,00

27,86
29,48
17,81
4,70
4,31
6,37
3,50
4,40
14,70
3,44
5,10
5,34
1,91

3,00
0,76
2,30

3,85

Breite/H6he
[m]
27,86
-10,06
-5,75
-2,25
-1,91
-3,44
-5,34
-3,00

27,86
29,48
17,81
4,70
4,31
6,37
3,50
4,40
14,70
3,44
5,10
5,34
1,91

3,00

0,76
2,30

-14,09

Flache A-Decke zu A-Luft -3,00

3,00

3,70

Lange
[m]
29,48
4,70
6,37
3,71
2,30
5,10
5,10
0,76

3,85
3,85
3,85
3,85
3,85
3,85
3,85
3,85
3,85
3,85
3,85
3,85
3,85

3,85
3,85
3,85

681,78

Lange
[m]
29,48
4,70
6,37
3,71
2,30
5,10
5,10
0,76

3,70
3,70
3,70
3,70
3,70
3,70
3,70
3,70
3,70
3,70
3,70
3,70
3,70

3,70

3,70
3,70

5,60
6,65
1,45

1,45

681,78

h

3,85
Gesamt
[m?]
821,31
-47,28
-36,63
-4,17
-4,39
-17,54
-27,23
-2,28

107,26
113,50
68,57
18,10
16,59
24,52
13,48
16,94
56,60
26,49
78,54
41,12
14,71

23,10
5,85
17,71

2624,85

3,70
Gesamt
[m?]
821,31
47,28
-36,63
417
-4,39
-17,54
-27,23
-2,28

103,08
109,08
65,90
17,39
15,95
23,57
12,95
16,28
54,39
25,46
75,48
39,52
14,13

22,20
5,62
17,02

681,78
-27,05
-93,70
-4,35

4,35

2522,58

Seite 125

681,78

596,40

46,66
2624,85

681,78

573,17

44,84

556,68
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Dachgeschoss h= 3,50
Breite/Hohe Lénge Gesamt
(m] (m] [m?]
Grundfliche 4,83 5,60 27,05
14,09 6,65 93,70
1,91 2,30 439
A-Wand 50cm *2 5,10 3,50 35,70
beheizt zu A-Luft 3,44 3,50 12,04
5,34 3,50 18,69
*2 1,91 3,50 13,37 79,80
A-Wand 18cm *2 2,30 3,50 16,10
beheizt zu A-Luft
Wand 18cm 515 3,50 18,03
beheizt zu Dachboden 6,65 3,50 23,28 41,30
Wand 50cm 1,50 3,50 5,25
beheizt zu Dachboden 4,83 3,50 16,91
Wand 65cm 2,38 3,50 8,33
beheizt zu Dachboden 3,18 3,50 11,13
1,20 3,50 4,20
0.74 350 259
Wand 33cm 1,52 3,50 5,32
beheizt zu Dachboden 1,95 3,50 6,83
1,36 3,50 4,76
1,76 3,50 6,16 23,07
A-Decke beheizt zu 4,83 5,60 27,05
A-Luft (Holzzementdach) 14,09 6,65 93,70
1,91 2,30 439
Tiir beheizt zu 1,00 2,00 2,00
Dachboden in BT 4
Tiir beheizt zu 1,00 2,00 2,00
Dachboden in BT 5
Tiir beheizt zu 1,00 2,00 2,00
Dachboden in BT 6
Volumen [m?] 3,50 116,35 407,24 407,24

Arten von Fenstertypen:

F1=beheizt zu A-Luft, Holzkastenfenster

F2=beheizt zu A-Luft, Einscheibenverglasung der Hauseingangstur
F3=beheizt EG zu A-Luft, Holzkastenfenster mit 80cm Holzparapet
F4=beheizt EG zu A-Luft, Aluminiumtir verglast

Fenster
Geschoss Fenstertyp Breite Hohe Anz Flache AL Rtg v/u Anmerkung

F3 1,40 2,00 1,00 2,80 S u im BT 1

F3 1,25 2,00 7,00 17,50 S u im BT 1

F2 0,30 1,20 2,00 0,72 S u im BT 1

F1 1,30 1,80 1,00 2,34 S u im BT 1

F1 1,00 1,80 6,00 10,80 N u im BT 1

E F1 1,00 1,80 1,00 1,80 N v im BT 1
R F3 2,50 2,00 2,00 10,00 w u im BT 1
D F3 1,40 2,00 1,00 2,80 W u im BT 1
G Summe: 46,96 u imBT 1
E Summe: 1,80 v imBT 1
s F1 1,30 1,80 1,00 2,34 (0] v im BT 2
c F1 0,50 1,80 1,00 0,90 (0] v im BT 2
H F1 1,04 1,80 3,00 5,62 (0] v im BT 2
o F4 1,30 2,80 1,00 3,64 (0] v im BT 2
s F1 1,04 1,80 1,00 1,87 (0] v im BT 2
s F1 1,00 1,80 1,00 1,80 w v im BT 2
F1 0,25 1,10 2,00 0,55 S v im BT 2

Summe: 16,72 v im BT 2

F1 0,25 1,10 1,00 0,28 (0] v im BT 3

F1 0,55 1,75 1,00 0,96 (0] v im BT 3

F1 0,25 1,10 1,00 0,28 W v im BT 3

Summe: 1,51 v imBT 3
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F1 1,40 2,80 2,00 7,84 S u im BT 2

F1 1,00 1,95 8,00 15,60 S u im BT 2

F1 1,30 1,95 1,00 2,54 (0] v im BT 2

F1 0,50 1,95 1,00 0,98 (0] v im BT 2

F1 1,04 1,95 4,00 8,11 (¢] v im BT 2

F1 1,50 1,95 1,00 2,93 (¢] v im BT 2

1 F1 1,00 1,95 7,00 13,65 N u im BT 2
F1 1,00 1,95 1,00 1,95 w u im BT 2

F1 1,40 2,80 2,00 7,84 w u im BT 2

o F1 0,90 1,95 4,00 7,02 w u im BT 2
B F1 1,40 1,95 1,00 2,73 w u im BT 2
E F1 1,00 2,05 3,00 6,15 S v im BT 2
R F1 0,60 2,05 1,00 1,23 S v im BT 2
G F1 1,00 2,05 1,00 2,05 N v im BT 2
E F1 1,60 2,05 2,00 6,56 N v im BT 2
s F1 1,60 2,05 1,00 3,28 (¢] v im BT 2
c F1 1,60 2,05 1,00 3,28 w v im BT 2
H F1 1,00 2,05 1,00 2,05 (¢] v im BT 2
o F1 0,25 2,05 1,00 0,51 (¢] v im BT 2
s F1 0,25 1,10 2,00 0,55 S v im BT 2
s Summe: 56,63 u im BT 2
Summe: 40,21 v im BT 2

F1 0,60 1,80 1,00 1,08 (0] v im BT 3

F1 0,60 1,80 1,00 1,08 N v im BT 3

F1 0,60 1,80 1,00 1,08 w v im BT 3

F1 0,25 1,10 2,00 0,55 S v im BT 3

F1 0,25 1,10 1,00 0,28 (0] v im BT 3

Summe: 4,07 v im BT 3

F1 1,40 2,80 2,00 7,84 S u im BT 2

F1 1,00 1,95 8,00 15,60 S u im BT 2

F1 1,30 1,95 1,00 2,54 (e] v im BT 2

F1 0,50 1,95 1,00 0,98 (0] v im BT 2

F1 1,04 1,95 4,00 8,11 (0] v im BT 2

2 F1 1,50 1,95 1,00 2,93 (¢] v im BT 2
F1 1,00 1,95 7,00 13,65 N u im BT 2

F1 1,00 1,95 1,00 1,95 w u im BT 2

o F1 1,40 2,80 2,00 7,84 w u im BT 2
B F1 0,90 1,95 4,00 7,02 w u im BT 2
E F1 1,40 1,95 1,00 2,73 w u im BT 2
R F1 1,80 1,95 2,00 7,02 N v im BT 2
G F1 1,00 1,95 1,00 1,95 N v im BT 2
E F1 1,00 1,95 3,00 5,85 S v im BT 2
s F1 0,60 1,95 1,00 1,17 S v im BT 2
c F1 1,60 2,05 1,00 3,28 (¢] v im BT 2
H F1 1,00 1,95 2,00 3,90 (¢] v im BT 2
o F1 0,25 1,10 2,00 0,55 S v im BT 2
s Summe: 56,63 u im BT 2
s Summe: 38,27 v im BT 2
F1 0,68 1,80 1,00 1,22 N v im BT 3

F1 0,68 1,80 1,00 1,22 w v im BT 3

F1 0,25 1,10 2,00 0,55 S v im BT 3

F1 0,68 1,80 1,00 1,22 (¢] v im BT 3

F1 0,25 1,10 1,00 0,28 (¢] v im BT 3

Summe: 4,50 v imBT 3

. F1 1,00 1,50 3,00 4,50 S v im BT 2
¢ F1 0,60 1,50 1,00 0,90 S v im BT 2
G F1 1,60 2,05 1,00 3,28 (¢] v im BT 2
: F1 0,25 1,10 1,00 0,28 S v im BT 2
ﬁ Summe: 8,96 v im BT 2
o F1 0,60 1,10 1,00 0,66 (¢] v im BT 3
: Summe: 0,66 v im BT 3




Bauphysikalische Berechnungen

Seite 128

5.2.3. HWB-Berechnung Umbau
5.2.3.1. HWB-Berechnungsblatter

OIB-Programm
flr die Berechnung von Energiekennzahlen

Varsion hwhOif

Allgemeine Angaben

Gebdudeart;

LIMBALL, Sanisrung
Institutsgebiude der BOKLU - “Tlrkenwirt®

Erbaut im Jahr:

ca, 1908

Standort: Stralta Peter Jordan Strals 76
PLE, Tl 1180 Wian-Ddkding (W)
EZ 1387
Kat, Gem Ciberdiling
Grat. Mr. BOS2
Geo, Lings [16°20°
Geo. Bralte  [4B°14°
Eigentiimar/Errichber; Mama Errichtar: Rudolf und Maria Manstl
Eigentlmer: BIS Bundesimmabllisangencezanschaft
Sirala |
PLZ, Ot
Enargieausweis Mama Ertl Lllka
ausgestelll durch: Stralts
PLE, Cirf
Tel
GE
Bearbeiter
Cratum 22,08, 2004
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Technische Angaben
Bauverhaben: |Pelar Jordan Sralke b
Gebdude
Gabdude- @ Enfamilenhas
widmung: 8 Teeifamilishaus
@ Ralhanhaue
@ Mehrfarmdienbaus
@ Erankenhaus
@ Meod=m
@ Blrcgabduda 20°C al = 4,0 Wm*
& Schuls
Bauweise: B ichveere Baisweiss ETA =100
@ mittelschrwnne Bauvmss
@ |eichb= Bauvesine
Abmessungen
beheizies Brutle-Volumen des Gebdudes Vg inm® 1407 82
beheine Brutto-Geschobfliche BGFg inmd &1 54, 66
Transmissions- und Liftungswarmeverluste
Fansber: & U-Wert |aut Prifsricht fiir die sotaren Gesinme gilt Ag = 0,7 * Aw
& U-Wert-Berechnung
Warma- @ Leiveermuschidge pauschal
bricken: @ Leivernschidoes gemdB BN T30 10211-1 in WK
Ldfiumng: & Fersterlifung: Lufteechss rate in L'h 0,40
@ mechanische Liftung
maschinell eingesielite Luftwechsalrate >=04 in1h
Hutzungsgrad der Wirmerickgewinnung nwgs in'%S
Hutzungegrad des Erdwirmetauschers fpwt N %
Luftwechselrate infolge von Ex- und Infifration ny in 1h
Luftwechsalrate n in 1h 0,y
Heizungstechnische Anlagen
Warmwassartechnische Anlagen
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Bauteile
Bauvorhabenc  |Pelar Jordan Strale 78
Bauteil 1 A-Wand 85cm Syl rrwea nad
B L-Wert lauk Gutachben gemdl B 120 88465 in Wim K
B U-Wert-Barechinung gemBf Schidhtaufbau
Hr. Schichiaufbau Dicke |Amteil 1 | Anteil2 L1 L diL
won innen nach aulten | c©m % W | Wimk | WimK | mTRA
1 |Innenputz | 10 0O 0014
2 |Wiarmed dmmung Schaumglas |50 | 9,041 | 1.220
3 |Innenputz | 20 100,00 | O.700 | 0,029
4 | Ziegalmaueryark | 140 [100,00 | 8,700 | 0,200
5§ | 2x Martel zusammengafalt | 40 (100,00 [ 1,000 | 0,040
G | Ziegalmaueryark | 280 (100,00 | 0,700 | D414
¥ | Ziegalmaueraark | 140 0O 0,200
8  |AuBenpulz | 20 | 0,800 0026
Wirmeillbargangswiderstande Rg +Rgp in m2HAN nichit Finbsrioftad 0,170
Whrmedurchgangswiderstand Ry In BN 2312
Wiarmedurchgangswiderstand Ry" in m 8N 2312
Rr=i(Rr+ Ry )2 inm KW 2.312
Crer Bawteil pestaht aus 8 homogenen Schichten
Besambdicke der Konstrukion: 71 cm
Warmedurchgangskoeffizient U, in Wk 0,433
Temparaturkorrekturfakfor f 1.0
Bautail 2 A-Wand 50<m Aulermeand
B Uwert lauk Guiachten gemal BN 150 85946 in Wim K
W U-wert-Berechnung gemah Schichitaufbau
Hr, Schichiaufbau Dicke |Anteil1 | Ankeil2 L1 2 dii
voninnan nach aulan | cm % | WimK | WimK | mTEW
1 Innenpulz | 1.0 0,700 0,014
2 Warmad ammung Schaumglas | 5.0 | 0,041 | 1.220
3 Inmenpulz | 2.0 100,00 | 0,700 | 0,028
4 Aegalmauansark | 28,0 100,00 | 0,700 | 0,414
5 Mt | 30 100,00 | 1,000 | 0,030
5] Aegalmauansark | 14,0 100,00 | GO | 0,200
7 Audenpulz | 20 0,800 0,025
E - - -
Wirmeiibergangswiderstinde Rg + Rg, in m AW nichl Finbarafta 0,170
Wirmedurchgangswiderstand Ry' in m?EMW 2,102
Wihrmedurchgangswiderstand Ry" Inm*HMW 2,102
Ry= (Ry+ Ry 2 inm KW 2,102

Cer Bauteil bestaht aus ¥ hamogenan Schichian
Gasamidicke der Konstruktion: 56 cm

Whrmedurchgangskoeffizient U, In WK 0476

Tempearaturkorrekburfak lor l| 1.0
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Bauteile
Bauvorhaben: |Pelar Jordan Strale T8
Bauteil 3  |A-Wand 18cm Aularwand
B L-Wert lauk Gutechten gemdi BY 120 6846 in Wi m Tk
B U-Wert-Barechinung gembl Schichtaufau
Hr. Schichtaufbau Dicke |Antail1 | Anteil2 X1 A i
von innen nach aulben Cm g T | WimK | W/mK | mTEAN
1 |Innenputz 2,0 UL 0,029
2 | Ziegalmausrwark 14,0 | 070 | 0,200
3 |AuBenpulz 2,0 100,00 | 0800 | 0.026
4 |Wiirmadidmmung MF-Putzirigerplatie 10,0 | 100,00 [ G040 | 2,500
& |Diinnpuiz 0.5 100,00 | 0800 | 0,006
E s
¥
8 .
Wirmeilibargangswiderstande Rgj+Rgp in maEAN nichit Finbsrloftat 0,170
Whrmedurchgangswiderstand Ry 0t 2,830
Warmedurchgangswiderstand Ry" in m AW 2,830
Rr= (R +Ry" )2 in m AN 2.530
Crer Bawteil pestaht aus § homogenen Schichien
Gazamtdicke der Konstruktion: 285 om
Warmadurchgangskoeffizient Uy in WK 0,341
Temparaturkorrekburfakior 1.0
Bauteil 4 |A-Wand 35em Stahibaton meu Al rwand
@ U-wert laut Gutachtan gemdl BN 150 6546 in WimZK
W U-wert-Berechinung gemal Schichiaufbau
Hr, Schichiaufbau Dicke |Antsil1 | Anteil2 A1 A2 i
virn innan nach aulaen Crm % T WimK | WimK | m R
1 Innenpulz 1,0 - 0Fag 0014
2 Stahlbelomyand 16,0 | 2,300 | 0.070
3 Warmedammung MF-Plalle 2w, LU-Kaonskr. 15,0 B0, oo 14,00 | 0,041 | 0,170 2 B30
4 HinterldMung mit Latiung |
5 |Fasarzemerniplalbe |
E -
T
E - -
Wiirmeilbargangswiderstinde Rgj + R, in m7EAW hinterldftal 0260
Wirmedurchgangswiderstand Ry in m*EAY 4318
Wirmedurchgangswiderstand Ry (nm W 3T
Rr= (Ry'+Ry")1 2 in m /W 3,248
Cer Bauteil basteht aus 2 homogenan und 1 inhomoganen Schichlen
Gasamtdicks der Monstruklion: 32 cm
Whrmedurchgangshkoeffizient U, Iin WK 0308
Temperaturkorrekburfakior 1.0
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Bauteile

Bauvarhaben: |Peler Jordan Srale 76

Bauteil & A Wand G5em Holzstdndar neu Aula mvand

B L-wert vk Gutachten gemdb By 150 85846 in Wim K
@ U-wert-Berechnung gamif Schichtaufbau

Hr. Schichtaufbau Dicke |Anteil 1| Anteil2 L1 A df
wiminnen nach aulean | cm % % | WimkK | WimK | mTEMW
1
2 | 2n GKF-Plalis | - | 3210 | 0,114
4 [Maontagelatbung zw, Luftschichl, Dampfbrams| 21 10,00 | 9000 | @173 | 0140 | 0,947
4 |Wiirmadimmung MF zw, Staffal | B0 10,00 | 9000 | @173 | &040 | 1508
5 |O5BE-Flaiba | 12 100,00 | 3120 | 0,300
8 |Wirmadimmung MF 2w, Holzsiandar | 160 10,00 | 9000 | @173 | 0040 [ 3018
7 |DEE-Flatba | 12 3120 0,300
d  |Hinteriiftung, Faserzemaniplaiie |
Wirmelibargangswiderstande Rgi+Rgy in m*EAN hinterloftat 0,260
Wihrmedurchgangswiderstand Ry InmfBNY 5,880
Wiarmedurchgangswiderstand Ry" in m8AY 5,254
Rr={Ry"+Ry") /2 inm KW 5,622
Cer Bauteil besteht aus 3 homogenen und ¥ inhomogenen Schichten
Gesambdicke der Konstruktion: 31 em
Wirmedurchgangskoaffiziant U; in WindK 0178
Temparaturkorrekturfakior f 1.0
Bautail & Decks Parterra EG Zu Kis DEcke 2u unbakeElam Kaller
@ U-wert lauk Gutachten gemal BN 150 8546 in WimZK
B -Wert-Berechnung gemal Schichtaufbad
Hr, Schichiaufbau Dicke |Anteil 1| Anieil2 L1 b2 i},
von inmen nach aulbaen | _&m k. B WimK | WimK | mTEW
1 |Belag | . .
2 Eatrich darunter PE-Folie | 5.0 | 1,400 0,036
3 Warrmedarmmung TOPL 300530 | 3.0 100,00 | 0,033 | 0,808
4 Warmediammung EFS | 5.0 100,00 | 0,040 | 1.250
5 Baschlliung verglichsn | 5.0 100,00 | @, 700 | 0,071
5] Aegel dazw, Stahltrager | 14,0 1,00 9,00 | 0,700 | &0,000 0,025
T
8 | _
Wiirmeiibergangswiderstinde Rg; + Ry, in m7HW 0,540
Wirmedurchgangswiderstand Ry' in m?EMW 2,787
Wihrmedurchgangswiderstand Ry" Inm W 2,629
Ry= (R #+ Ry 12 in mPKAw 2,708
Cer Bauteil basteht aus 4 homogenan wund 1 inhomoganen Schichben
Gasamtdicke der Konstruklion: 32 cm
Wihrmedurchgangshkoeffizient U, In WK 0,364
Temperaturkorrekturfakior 3.5
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Bauteile
Bauvarhaben: |Pelar Jordan Sirale 76

Bautell 7 |Decka Hochparterra EG 2w KG Dackea zu unbahaiziam Kallar
B L-Wert |auk Gutschtsn gemadb By 150 85846 in Wim SK
@ U-wert-Berechnung gemif Schichtaufbau

Hr. Schichtaufbau Dicke |Anteil 1| Anteil2 L1 A df

wiminnen nach aulean | cm % % | Wim | Wimk | miaY

1 [Balag | |

2 |Esfrich darunier PE-Folie | &0 [ 1400 | 0.036

4 |Wiarmeddmmung TOPL 30730 | &0 100,00 | 3,033 | 0,509

4 |Wiarmedimmung EPS | &0 100,00 | 2040 | 1.260

6§  |Baschitiung verglichen | 40 100,00 | 0yoa | 0067

8 | Zegel dazw, Slahlirager | 140 81,00 | @00 | G700 | 80000 [ 0023

¥

8 .

Wirmelibargangswiderstande Rg+Rgy in m*EAN 0,340
Wihrmedurchgangswiderstand Ry InmfBNY 2,773
Wirmedurchgangswiderstand Ry" in m8AY 2,615
Rr=(Ry+Ry" )12 inm KA 2604
Cer Bauteil besteht aus 4 homegenen und 1 inhomogenen Schichten

Gazamtdicke der Konstruktion: 31 em

Wirmedurchgangskoaffiziant U; in WindK 0.371
Temparaturkorrekturfakior f 0.5

Bautail 8 Dackea Slage EG 2u KG (Lokal ) DEcke 2u unbakeElam Kaller
B L-wert lauk Gutachten gemal BN 150 8546 in WimZK
B U-Wert-Berechnung gemas Schichtaufbad

Hr, Schichiaufbau Dicke |Anteil 1| Anieil2 L1 b2 i},

voninnan nash aulban | _em g B WimK | Wimk | mTEW

1 Batonzhiegan vargichen | 12,0 1,400 0,086

2 werpulzhe Lmarsichi | 2.0 | 0,700 | 0,028

3 Warmadimmung KO | 12,0 100,00 | 0,034 | 3,528

4

: Z . Z

i | !

T -

ﬂ - -
Wiirmeiibergangswiderstinde Rg; + R, in m7HW 0,540
Wirmedurchgangswiderstand Ry' in m?EMWY 3584
Wihrmedurchgangswiderstand Ry" Inm W 3684
Ry= (R #+ Ry 12 in mPKAw 3,084
Dar Bauleil Bestahl aus 3 homogenan Schichtan
Gasamtdicks der Monstruktion: 26 cm
Wihrmedurchgangshkoeffizient U, In WK 0.251
Temperaturkorrekturfakior 13,5
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Bauteile
Bauvarhaben: |Peler Jordan Srale 76
Bauteil 9 Dacks Hochparterre Stablbeton neu|Decke zu unbabwiziam Kallar

@ U-wert-Berechnung gamif Schichtaufbau

B L-wWert lauk Gutchten geman BN 150 5946 in WY m 2K

Hr. Schichtaufbau Dicke |Anteil 1| Anteil2 L1 A df
wiminnen nach aulean | cm % % | WimkK | WimK | mEMW
1 Balag | | |
2 |Esfrich darunier PE-Folie | &0 | 1400 | 0.036
3 |Wiarmeddmmung TOPL 30730 30 100,00 | 3,033 | 0,509
4 |Wiarmedimmung EPS | 100,00 | 3040 | 1.260
§  [Baschitbung gebunden | 40 |100,00 | Oyoa | 0057
g | Stahlbetonplaiie 180 | 100,00 | 2,300 | 0.07a
T -
8 .
Wirmelibargangswiderstande Rgi+Rgy in m*EAN 0,340
Wihrmedurchgangswiderstand Ry InmfBNY 2670
Wirmedurchgangswiderstand Ry" in m 50 2,670
Rr={Ry+Ry{") /2 inm KW 2670
Cer Bauteil pestaht aus § homogenen Schichien
Gesambdicke der Konstrukion: 35 em
Wirmedurchgangskoaffiziant U; in WindK 0375
Temparaturkorrekturfakior f 0.5
Bautall 10 |A-Decke Obar Auskragung Al ek e
@ Lewert lauk Gutachten gemal BN 150 8546 in WimZK
B U-Wert-Berechnung gemal Schichtaufbad
Hr, Schichiaufbau Dicke |Anteil 1| Anieil2 L1 b2 i},
von inmen nach aulbaen | _em k. B WimK | WimK | mTEW
1 Balag | |
2 Estrich darunter PE-Folie | 5.0 | 1400 0,036
3 Warmeddrmmung TOPL 30530 | 3.0 100,00 ! 0,033 | 0,808
4 Warmedammung EFS | 5.0 100,00 | 0,040 | 1,250
5 Baschllung sebunden | 4.0 100,00 | &, 700 | 0087
5] Stahibelanplalte | 1E,0 100,00 | 2304 | 0,078
T Warmedammung MF | 20,0 0,040 5,000
8  |Dunnputz | 05 | 0,800 | 0,008
Wiirmeiibergangswiderstinde Rg; + Ry, in m7HW niach unken: nicht hinterldftal 0210
Wirmedurchgangswiderstand Ry' in m?EMAY 7546
Wihrmedurchgangswiderstand Ry" Inm W T.546
Ry= (R #+ Ry 12 in mPKAw 7 5dB
Cer Bauteil bestaht aus T homogenen Schichlan
Gasamidicke der Konstruktion: 555 om
Wihrmedurchgangshkoeffizient U, In WK 0,133
Temperaturkorrekturfakior 1.0
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Bauteile
Bauvarhaben:  |Pelar Jordan Strale 76
Bautell 11  |A-Decke 2,006 zu DG, Pllanzentrog  |Aubandecke
B L-Wert lauk Gutschten gemdb By 150 88465 in 'Wim K
B LU-Wert-Barechinung gemBf Schidhtaufau
Hr. Schichtaufbau Dicke |Anteil 1 | Anteil2 L1 A df
von innen nach aulben | _cm % W | Wimk | WimkK | mTEAN
1 Innenputz und Barohrung | a0 0,188 0161
2 | Stukkafurschalung | | §17 | 0,118
3 | Tramiraversendacks 24,0 Ba.00 | 12,00 | @70 | 0,000 [ 0033
4 | Sherzschalung | 20 100,00 | 817¢ | 0118
5 | Stahlbsionverbunddecke selbstiragend 180 2000 | 10,00 | 2300 | 0,000 | 0022
8 | Gafillabsion varglichwn 4,0 100,00 | 1400 | 0.0z29
¥ |Abdichiung wsilagig | 1.2 3170 0.0
) 18em Wisrmadammung XP5, abgamindart 15,0 | 0,034 3,047
Wirmelibargangswiderstande Rg+Rgy in m*EAN nach cban: nicht hinterliftst 0,140
Whrmedurchgangswiderstand Ry In mfBNY 5,853
Wirmedurchgangswiderstand Ry" in m 50 4 BI6
Rr=(Ry+Ry" )12 inm KW 5.246
Cer Bauteil besteht aus § homogenen und 2 inhomogenen Schichien
Gazamtdicke der Konstruktion: 682 cm
Warmadurchgangskoeffizient U, in Wk o.1e1
Temparaturkorrekturfakior f 1.0
Bautail 12 |A-Decke Grindach, axt, Bagninung |Aubandecks
@ U-wert lauk Gutachtan gemal BN 150 8546 in WimZK
W U-wert-Berechnung gemah Schichiaufbau
Nr, Schichiaufbau Dicke |Anteil1 | Anieil2 L1 A2 df
von innan nach aulbaen =y g | WimK | WimkK | mTEW
1 Innenpulz | 1.0 0,700 0,014
2 Stahlbelonplalie | 20,0 I 2,300 | 0087
3 Gafdllabelon varglichen | 4.0 100,00 | 1,404 | 0,028
4 Abdichtung Fweilagig und Wurzelschulzbahn | 1.8 100,00 | 3,170 | 0,106
= 20erm Warmeadammung KPS, abgarmindert 18,0 100,00 | 0,033 | 5,000
5] Filtaralies | |
7 |Kies-Drainageschichi |
8 |PRanzensubsiral, Filterschicht | | |
Wirmeiibargangswiderstinde Rg + Rg, in m7EAN nach aban; nichl hintarliifat 0,140
Wirmedurchgangswiderstand Ry' in m*EAY 5AVE
Wihrmedurchgangswiderstand Ry" in m*HW 5376
Rr= (Ry'+ Ry 12 in m* KW 5,378
Der Bauteil bestaht aus & homoganen Schichian
Gasamidicke der Konstruktion: 458 om
Whrmedurchgangshkoeffizient U, In WK 0,186
Temperaturkorrekturfakior 1.0
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Bauteile
Bauvorhabern: |Peler Jordan Stralle 76
Bauteil 13 |A-Dacks Grindach, int, Bagriinung |Aulandecks
B L-Wert |auk Gutschtsn gemdb By 150 8846 in Wim K
@ U-wert-Berechnung gemif Schichtaufbau
Hr. Schichtaufbau Dicke |Anteil 1 | Anteil2 L1 A df
wiminnen nach aulean | cm % | Wim | WimK | miay
1 [Innenpuiz | 18 T00 0.014
2 | Stahlbetonplalie 20,0 | 2,300 | 0.0&v
3 | Gafillabeion varglichwn | 40 100,00 1,400 | 0029
4 |[Abdichtung sweilagig und Wurzelschulzbahn | 18 100,00 | 373 | 0,06
§  [20em Wirmedimmung XP3, abgemindert 180 | 100,00 | 3038 | G.000
G [Fillervies |
7 |Kies-Drainageschichi |
d | Planzensubsiral, Filtarschichl | ]
Wirmelibargangswiderstande Rgi+Rgy in m*EAN nach cban: nicht hinterlifst 0,140
Wihrmedurchgangswiderstand Ry InmfHNY 5476
Wirmedurchgangswiderstand Ry" in m 50 5,378
Rr={Ry+Ry") /2 inm KW 5,378
Cer Bauteil pestaht aus § homogensen Schichien
Gesamidicke der Konstrukton: 458 cm
Wirmedurchgangskoaffiziant U; in WindK 0,186
Temparaturkorrekturfakior f 1.0
Bautall 14 |A-Decke Terrassendach Aulandecs
@ U-wert lauk Gutachten gemal BN 150 8546 in WimZK
B U-Wert-Berechnung gemal Schichtaufbad
Hr, Schichiaufbau Dicke |Anteil 1| Anieil2 L1 b2 i},
von inmen nach aulbaen CITi Y E| WimK | Wimk | mTEW
1 Innenpulz 1.0 0,700 0,014
2 Stahibelonplalie | 20,0 2,300 | 0.na87
3 Gafdllabeion vargichen 4.0 100,00 | 1,400 | 0,028
4 Abdichiung Zweilagio 1,2 100,00 | 3,170 | 0,071
5 20em Warmadammung XPS, abgarmindert 18,0 100,00 ! 0,033 | 5,000
i | Stelzlager |
T | Gehwegplalien |
ﬂ - - -
Wiirmeiibergangswiderstinde Rg; + R, in m7HW nach oban; nichi hinterlizfiat 0,140
Wirmedurchgangswiderstand Ry' in m?EMWY 5,440
Wihrmedurchgangswiderstand Ry" Inm W 5,340
Ry= (R #+ Ry 12 in mPKAw 5,340
Cer Bauteil bestaht aus § homogenen Schichlan
Gasamidicke der Konstruktion: 452 om
Wihrmedurchgangshkoeffizient U, In WK 0.18v
Temperaturkorrekturfakior 1.0
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Bauteile
Bauvorhaben:  |[Pelar Jordan Strale 76
Bauteil 15 |A-Dacks Turmdach Aubandecke
& U-Wert lauk Gutschten gemdi BY 120 6546 in Wim Tk
B L-Wert-Barechiung gembf Schidhtaufau
Mr. Schichtaufbau Dicke | Anteil1 | Anteil2 X1 L df
won innen nach aulten cm T W WimkK | Wimk | m*RAY
1
2 | 2u GKF-Flalis | 25 [ 8218 | 0.114
4 |Montagelatheng zw, Lufischichl, Dampfbrams. 3.0 10,00 | 9000 | @170 | 9140 | 0,210
4 |Wiirmadiimmung MF 2w, Staffal 10,0 10,00 | 8900 | @170 | 0,040 1.B8Y
& |Wirmadiammung MF £, Sparran 20,0 1500 [ 8500 | 0170 | 0040 | 3.361
8  |Wollschalung. Dachpappas |
¥ |Hintarliiflung mit Konterlatiung
i Daxchlatiung, Dachdackung | |
Wirmeilibargangswiderstande Ry +Rgp in maEAW nach cban: hintarliftsd 0,200
Whrmedurchgangswiderstand Ry Inomf=AWY 6,766
Wiarmedurchgangswiderstand Ry in m 50 5777
Rr=(Ry +Ry" )/ Z inm KW 6.271
Crer Bauteil basteht aus 1 homogensn und 3 inhomogenan Schichi
Gasamidicke der Konstruktion: 35 % om
Warmadurchgangskoeffizient U in WK 0,158
Temparaturkorrekturfakior f 1.0
Bauteil 16 |A-Decke Melplattfarm Aulandecda
@ U-wWert lauk Gutachitan gemal B 150 8546 in Wim K
W U-wert-Barechinung gemah Schichtaufbau
M, Schichiaufbau Dicke | Anteil1 | Anteil2 A1 A2 dfh
vien innan nach aulan CITi % | WimK | WimK | m W
1 Innenputz 1.0 | O T} | 0,014
2 Stahlbelonplalie 20,0 | 2,30 { 0,087
3 Gafdllabeion varglichen 4.0 100,00 | 1 404 | 0,028
4 Abdichtung Zweilagig 1,2 100,00 | 3170 | 0,07
=] 20em Warmadammung XPS, abgemindert 16,0 100,00 | 0,033 | 5.000
5] Filtarvlies |
¥ Kieszchitiiung
4 | Gahwegplalten | | |
Wirmeilbargangswiderstiinde Ry + Ry, in m7EKAW nach aban; nicht kintarlifat 0140
Warmedurchgangswiderstand Ry in m*HA 5,340
Wirmedurchgangswiderstand Ry 0 m W 5,340
Rr= (Ry + Ry 2 in mPK/W 5,340
Der Bauteil bestaht aus & homoganaen Schichian
Gasamidicke der Konstruktion: 452 om
Wihrmedurchgangshkoeffizient U, InWWim®K 0.1av
Temperaturkorrekturfakior 1,0
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Bauteile
Bauvarhaben: |Peler Jordan Siralle 7§
Bauteil 17 |Einfachsiandersand 12,5cm Wand zu unbehaiztem Kellar

B U-Wert lauk Gutachben gemdl By 120 88465 in Wim K
B U-Wert-Barechinung gemBf Schidhtaufbau

Wirmeiibergangswiderstinde Ry + Ry, in m7EAW
Wirmedurchgangswiderstand Ry' in m?EAW

Hr. Schichtaufbau Dicke |Amteil1 | Anteil2 L1 R dfL
won innen nach aulten | c©m % W | Wimk | WimK | mTEA
1
2  |2n GKF-Flalis | 28 | 8210 | 0,114
3 |Wiirmadammung MF zw. U-Konsir, | T8 80,00 [ 1000 | 2040 | 9170 | 1415
4 | 2n GKF-Flalis | 28 100,00 | 8210 | 0,114
5 -
E -
T -
8 .
Wirmeillbargangswiderstande R +Rg, in m2HAN 0,260
Whrmedurchgangswiderstand Ry 0B 2,054
Wiarmedurchgangswiderstand Ry" in m 8N 1.813
Rr={Rr+ Ry )2 inm KW 1,986
Cer Bauteil besteht aus & homogenen und 1 inhomoganen Schichien
Gasamtdicke der Konstruktion: 125 cm
Warmedurchgangskoeffizient U, in Wk 0,504
Temparaturkorrekturfakfor f 0.5
Bauteil 18
W U-Wert lauk Guiachten gemal BN 150 85946 in Wim K
B U-wert-Berechnung gemah Schichitaufbau
Hr, Schichiaufbau Dicke |Anteil1 | Ankeil2 L1 2 dii
voninnen nach aulan L % | WimK | WimK | mTEW
1
: Z
3
d -
5
E -
T
g

Wihrmedurchgangswiderstand Ry" Inm*HMW

Rr=(Ry'+ Ry 12 Inm KW

Whrmedurchgangshkoeffizient U, In WK

Tempearaturkorrekburfak lor l|
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Bauteile
Bauvorhabenc  |Pelar Jordan Strale 78
Bauteil 189 |Wand §5cm Wand zu unbehaiztem Keallar
B LWt lauk Gutechten gemdl B 120 68465 in Wim oK
B U-Wert-Barechinung gemif Schidhtaufau
Hr. Schichiaufbau Dicke |Amteil 1 | Anteil2 L1 L dfL
won innen nach aulten | ©m % W | Wimk | WimK | mTEA
1 |Innenputz i | 0,029
2 | Ziegalmauerwark 14,0 | 0,700 0,200
3 | Mriel 2,0 [ 1,000 | 0.020
4 | Ziegalmaueryark 29,0 [ §,700 | D414
6 | Miriel | 20 [ 1,000 | 0.020
G | Ziegalmauerwark 14,0 [ 8,700 | 0,200
7 |AuBenpulz | 20 0,800 0026
8 .
Wirmeillbargangswiderstande Rg +Rgy in m2HAN 0,260
Whrmedurchgangswiderstand Ry 0 mfENWY 1,168
Wiarmedurchgangswiderstand Ry" in m 8N 1.168
Rr={Rr+ Ry )12 inm KW 1,168
Cer Bauteil pestant aus T homogenen Schichten
Geasamtdicke der Konstruktion: 65 cm
Warmedurchgangskoeffizient U, in Wk 0.E568
Temparaturkorrekturfakfor f 0.5
Bautail 20 |A-Decke Alridrm Erdanliegendar Fubbaoden
B Uert lauk Guiachten gemal BN 150 85946 in Wim K
W U-wert-Berechnung gemah Schichitaufbau
Hr, Schichiaufbau Dicke |Anteil1 | Ankeil2 L1 2 dii
voninnan nach aulan | c&m % | WimK | WimK | mTEW
1 |Belag | _ _
2 Estrich darunter PE-Folie | 5.0 | 1400 00368
3 Warmedammung TOPL 30530 | .0 100,00 | 0,033 | 0,808
4 Sehulzbebhon | 4.0 100,00 | 2,300 | 0017
5 Abdichbing | 06 100,00 | 0,170 | 0.028
5] U-Blan 12,0 100,00 | 2,300 | 0.0582
T 14erm Warmeadammung XP3S, abgemindert 13,0 0,038 3421
8  |Rallierung |
Wirmeiibergangswiderstinde Rg + Rg, in m AW 0,170
Wirmedurchgangswiderstand Ry' in m?EMW 4 635
Whrmedurchgangswiderstand Ry" Inm*HMW d 635
Ry= (Ry+ Ry 2 inm KW 4,635
Cer Bauteil bestaht aus 6§ homoganen Schichlan
Gasamidicke der Konstruktion: 375 cm
Whrmedurchgangshkoeffizient U, In WK 0,216
Tempearalurkorreklurfakior 0.5
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Fenster

Bauvarhaben: |Peler Jordan Srale 76

Fenster F1 |Holzkastenfanstar saniert, Innenfligel mit Zweischeiban-Warmeschulzverglasung

U-Werl des Fensters U, laut Prafbericht  in Wim K

1410

U-Wert der Verglasung Uy in Wim7K
U-Weart des Rahmens Ug in Wim?kK

Wirmebriickenzuschlag wg In'Wmk

GesamlenergiedurchlaBgrad g

De2h

Fenster F2 |Fenater new, Zwelschelban-Wirmeschutzverglazung

U-Wert des Fensters U, laut Prifbaricht inWim?K

1.200

U-Wert der Verglasung Ug in Wim*K

U-Werl des Rabimens Uy in Wmd

Wirmebriickenzuschlag g in'WmK

Gesamtenargiedurchlaligrad g

0.550

Fenster F3 |Alriumfenster nau, Zwaischeiban-Wirmeschutzverglasung schiechlar

U-Werl des Fensters Ug laut Prifbericht imn Wim K,

1,500

U-Wert der Verglasung Uy in Wim?K
U-Wart des Rahmens Uy in Wim?K

Wirmebrickenzusehlag wy In'Wmk

Gesamlenergiedurchlaigrad g

0830

Fenster F4 |Pfosten-Riegel-Fagssads

U-Weart des Fensters Ug laut Prifbericht in Wim*K

1.300

U-Wert der Verglasung Uy in Wim*K

U-Werl des Rahmens Up in WindkK

Wirmebrilickenzuschlag g in'WimK

Gesamtenargiedurchlafigrad g

0,820

Fenster F§ |Adrium Verglasung, verlikal, Zweischaiban-Wirmaschutzvarglasung

U-Werl des Fensters U, laut Prifberichl  in Wim K

1,300

U-Wert der Verglasung Uy in Wim7K
U-Wert des Rahmens Ug in Wim?kK

Wirmebriickenzuschlag wg In'Wmk

Gesamlenergiedurchlaigrad g

Dg2h
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Fenster

Bauvarhaben:

Pelar Jordan Srale 76

Fenster F&

Alrium Yerglasung, honzomal, Zweischaiben-Wiarmeschutzvarglasung

U-Werl des Fensters U, lauf Prilbericht imn Wim K,

1,300

U-Wert der Verglasung Uy in Wim7K
U-Weart des Rahmens Ug in Wim?kK

Wirmebriickenzuschlag wy In'¥WmK

GesamienergiedurchlalBgrad g

D620
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Fensterflichen
Bauvorhaben: |Peter Jordan Strake 76
Anzahl |Fenster | in Bauteil | j 5 b h B iy Ay A Iy W
Fl-Fio| 1-24 fi i i fif® fir® i Wil K

1 F 1 a | v 4,70 230 1081 0,70 T.57 3,04 3243 1,300]
1 Fa 189 M| W 160 1,00 1,60/ 0,70 1,12 0,48 4,80 1,500
1 F3 18 2 | w 360 1,00] 3600 0,70 2,52 1,08 10,60 1,500|
1 F3 19 & | v | 160 230 368 070 2,58 1.10 11,04 1,500
1 F2 1 S | U | 100 2014] 2014 070 2040 874 87 42 1,200|
1 Fi 1 5 L 1,30 1.80] 234 0,70 154 0,70 72 1,410|
7 F1 1 M LU 1,00 180 1080 070 7,56 3,34 32,40 1,410f
1 F2 1 W L 1,00 17,92 1742 0,70 12,54 5,78 53,76 1@'
1 Fi 2 Cr W 1,00 08| G068 050 4 .49 204 20,54 1,410
1 Fz2 2 g | W 1,53 zao] 364 0,70 255 1,08 10,82 1,200|
1 F4 2 o | w 470 zao|l 1316 070 0,71 385 30,48 1,500|
1 F2 ] M| v | 280 100 250 070 1,76 0,76 750 1,200
1 F2 3 5 W 250 1,00 2500 00 1,15 0,75 .50 1.3:l:l|
1 F1 2 g L 1,00 2344] 2344 070 1641 703 70,32 1,410|
1 F1 2 o | v 1,00 1456 1456 070 1019 4,37 43,68 1,410|
T Fi 2 M L 1,00 196 1366 0,70 .56 4.10 40,55 1,410]
1 F1 2 W L 1,00 1554 54| 070 1348 5486 L8 62 1.41ﬂ|
1 Fz2 3 M| W 250 100  zs0f 0 1,75 0,75 7,50 1,200|
1 F2 ] 5 W 253 1,00] 250 0,70 1,75 0,75 7.50 1,200(
1 Fi 2 s L 1,00 2344 2344 0,70 1641 .04 70,33 1,410|
1 Fi 2 4] W 100 1059 151 0,70 ¥.36 315 353 1.41ﬂ|
7 F1 2 N L 1,00 195 1365 070 0,56 4,10 40,85 1,410|
1 F1 2 w | U 1,00 1954] 1954 0700 1368 & 86 58,62 1,410|
1 F2 3 M W 280 1,00 2500 00 1,756 0,75 750 1@'
1 Fz a s | v | 2s0] 1000  2so0f 070 175 075 70l 1,200
1 Fz2 ] g | W 1,20 zao] 336, 0,70 235 1,41 10,68 1,200|
1 F2 4 H | W 1,23 zao| 3,36 0,70 2,35 1,01 10,08 1,200
1 F2 ] M| v | 280 100 250 070 1,76 0,76 750 1,200
1 Fz 4 § | v | 120 200 2e4 070 188 070 roz| 1,200
1 F2 ] ] W 1,20 20| 264, 0,70 1,45 0,79 72 1,500
1 F4 & 8 U | 73| 190] 4816 070 3373 14 46 144 55 1,300|
1 F4 & W L 1,00| 27.78] 27,73 070 1641 832 8319 1,300]
a F2 5 o | u | 185 1000  sa8s| 0o 4,10 1,76 1758 1,200
1 F4 5 M U 142 190 2698 0| 1889 £,08 A0, 1,330|
1 F1 15 w | U o83 1200 o096 070 067 0,39 2,63 1,410{
1 Fi 16 M| u | o080 120 096 070 087 0.4 2,68 1,410
1 F4 5 § | U [1173] 180 [ oral 1478 6,33 63,34 1,300
1 F4 5 [} L P IERD | 4,83 0,70 3,38 145 14,45 1,300|
1 F4 & H L 1,00 1622 1622 00 1135 4 87 48,65 1,300|
1 F4 & W L 2868 210{ 538 070 4,76 148 16,13 1,300]
1 Fs 5 § | U [ 145 185] 2304 070| 1678 718 .82 1,300|
1 Fs 5 M U | 137m| 185] 2262 0| 1584 6,78 67 B5 1,330|
1 F& & w | U 563 1,00] 563 0,70 384 1,68 16,63 1,300|
1 F& & 8] L 816 230] 1877 070 15,14 5483 56,30 1,300|
1 551 5 H L | 1447 560] 81,03 0,70 56,12 241 243,10 1,300|
£4 581,70 407,19] 174,51 174500
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Tiirflichen
Bauvorhaben: |Peter Jordan Strale 76
Anzahl | Tiren in Bauteil b h A
T1 - Th 1-24 i i [
1 ™ 1 1,00 3,34 33
1 T2 17 1,00 2,00 200
1 T2 13 1,00 200 2,00
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Leitwerte
Bauvorhaban: JF‘E'1H Jordan Siraks 78
Bauteile
Bezeichnung Bipnsiio Ay Ly fi [&°L™
i ne Wl W
1 Aultarmand - A-Wand G5cm | H05eEl 2| 0433 | 1,00 A0 (WG
2 Aularmend - A-YWand S0cm 1001 68| 83057 | D476 | 1,00 Jot 458
3 Adnilarryiand - A-Wand 188m 119,45 101,95 | 0341 [ 1,00 34,80
4 AuBemwand - &-Wand 25em Skahlbelon e | E!"l-l'.'I-Er 6108 | 0,30 | 1,00 16,35
5 Aularsand - A-Wand 35om Holzsiandsr neu | 52208l X380 | 0978 | 100 3803
5} Lecka zu unbahaiziem Kalar - Dacke Farmama EG 20 K 396,51 J26.51 | 0368 | 050 7320
T Diesckie U unbBeheaiziern Keller - Decke Hochparteme EG 2u KG 6296 FEZOE | 0371 | 050 4831
-] Drcke 20 unbeheziom Keller - Decke Shege E4G 20 KG {Lokal) | ) :5_24' B | .75 | [HEH] GG
8  |Decka zu unbshsiztem Keler - Decke Hochparierrs Stahibaton neq 2587|2587 | 0375 | 050 4,86
10 futandecke - A-Lecka (ber Auskragung &11| 911 | 0433 | 1,00 1.4
11 Aulendecke - A-Decke 2,045 2u DG, Flan@aninoeg 42 7B 4Z7E | 0181 | 1,00 B1E
12 Aulendecke - A-Docke Grindsch, exi, Begrinung | 2'65.161 ME1E | 0188 | 1,00 4335
13 |Aulendecks - A-Decks Gnimdach, ink. Begrinung | BTGl BXTO | 0986 | 100 11,68
14 Alkandecks - A-Decks Temassandach 171,45 171,45 | 0187 | 1,00 310
15  |[Aubendecke - A-Daecke Turmdach 3093 200 | 0159 | 1.00 4,83
16 Auberdecke - A-Dacke Malplatifom n_i.'!'.H'r 47 14 | D187 I 1,00 Bax
17 [Wand zu unbehaiziem Keler - Einfachstandensand 12 5cm 23350 2,35 | 0504 | 050 b, 3
18
19 Wand A unbahaiziemn Eddler - Wand 85cm 33.3E6| 2298 | DBSE | OS50 a4
i Erdanizgander Fulbaden - A-Deckae Slrium | E‘ii]ﬁr B1,36 | 0.8 I [ ETH] RTE
2.1 - - - -
22
3
24
Anmerking.  Appnge Deinhalial die Bauleifbchan inkl. Fenster und Tiren
Fenster
Bazaichnung By L fi | & W=f
ne Wl W
F1  [Holzkastenfenster saniart, Innenfiligel mit Zweischeiben-Wimeschulzvergla 16037 | 1490 | var 212
F2 Fensier neu,ih’emt‘rﬂltﬂ-ﬂ-\ﬁ'ﬂnﬂ&aﬂhutﬁa‘gln&ung BE 05 | 1,200 | war. 10326
F3 Adrimfersier ned, Sweschaiben-Wiameschutzverglasung schleshier BAE | 1,500 | war. 6,86
F4 Piasten-Ricg ol Fassade | 174, 40 | 1,300 | war FMETE
F& |Atrum Varglasung, vertikal, Sweischeitan-Warmaschutzyvarglasung POV | 1,300 | war 0F 35
F& Alrum Verglasung, harizontal, Seelscheben-Wameaschutzyerglesung 81,05 | 1300 | war. 105,34
F7 war.
Fa | | | ar
Fa war
Fil war.
Tiiren
Bezeichiung A L R T
m? Wi Wil
T1  [Heuseingangskir 334 | 25000 | war. 835
T2 Tiren 20 Kelsmaiims 4,00 | 2000 | var. 4,00
T | | | war
T4 | | | war
TS war.
LL] war.
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ENERGIEAUSWEIS

Gebédudeart UMBAU, Sanierung Erbaut im Jahr ca. 1908
Institutsgebaude der BOKU - "Tirkenwirt"

Standort Peter Jordan Stralle 76 Einlagezahl 1397
1190 Wien-Dobling

Katastralgemeinde Oberdobling Grundstiicksnummer 905/24

Eigentiimer/Errichter Errichter: Rudolf und Maria Nenstil

(zum Zeitpunkt der Ausstellung) Eigentlimer: BIG Bundesimmobiliengenossenschaft

Warmeschutzklassen Energiekennzahl Energiekennzahl
WBF Standort

Niedriger Heizwarmebedarf Skalierung HWBgGF HWBsGF

HWBser < 30 kWh/(m?a)

HWBsor < 50 kKWh(m*a) 35,92 kWh/(m?a) 38,79 kWh/(m?a)

HWBser < 70 kWh/(m?a)

D> HWBscr < 90 kWh/(m2-a)

HWBggr < 120 kWh/(m?-a)

HWBggr < 160 kWh/(m?-a)

HWBggr > 160 kWh/(m?-a)

Hoher Heizwarmebedarf

Mittlerer Warmedurchgangskoeffizient U, 0,5 W/(m?-K)
Volumsbezogener Transmissions-Leitwert Pry 0,143 W/(m3-K)
LEK-Wert 27
Flachenbezogene Heizlast P4 30,69 W/m?
Flachenbezogener Heizwarmebedarf HWBggr 38,79 kWh/(m?-a)
Ausgestellt durch Ertl Ulla

Geschiftszahl

Bearbeiter Datum 22.08.2004
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ENERGIEAUSWEIS

)

m
(s
[ ]

Klimadaten (Standort)

Seehdhe 200 m Strahlungssummen |
Heiztage HT 206 d/a Siden 356 kWh/(m?-a)
Norm-AuRentemperatur 6,,¢ -13 °C Osten/Westen 215 kWh/(m#a)
Mittlere Innentemperatur 6; Norden 146 kWh/(m?-a)
Heizgradtage HGT 3.355 Kd/a Horizontal 364 kWh/(m>a)
Klimadaten (WBF)
Seehdhe Strahlungssummen |
Heiztage HT 208 d/a Saden 356 kWh/(m>a)
Norm-AuRentemperatur 6, -12 °C Osten/Westen 210 kWh/(m?-a)
Mittlere Innentemperatur 6; Norden 150 kWh/(m?*-a)
Heizgradtage HGT 3.235 Kd/a Horizontal 368 kWh/(m?-a)
Gebaudedaten
Beheiztes Brutto-Volumen Vg 12.071,82 m?® Geographische Lénge 16°20'
Gebaudehtiliflache Ag 3.472,58 m? Geographische Breite 48°14'
Brutto-GeschoRflache BGFg 3134,86 m?
Charakteristische Lange |, 3,48 m
Ergebnisse WBF | Standort
1|Leitwerte Lo + L, + Ly 1.628,88| 1.628,88|W/K
2|Leitwertzuschlage L, + L, 91,52 91,52|W/K
3|Transmissions-Leitwert Lt 1.720,40| 1.720,40|W/K
4|Luftungs-Leitwert Ly 1.195,11| 1.195,11|W/K
5|Heizlast Py 93.296 96.212(W
6| Transmissionswarmeverluste Qt 133.572| 138.526(kWh/a
7 |Luftungswarmeverluste Qy 92.788 96.230|kWh/a
8|Passive solare Warmegewinne n x Qg 51.155 51.169|kWh/a
9|Interne Warmegewinne n x Q 62.597 61.995|kWh/a
10(Heizwarmebedarf Q;, 112.609( 121.593 kWh/a
11]Verhéltnis von Warmegewinnen zu Warmeverlusten 7y 50 48|%

Warmebriickenzuschlag: 5,6 %

Luftwechselrate: 0,4/h

Aufteilung der verglasten Flachen nach Himmelsrichtungen:

Siden: 37,7 % Osten: 18,5 % Westen: 19,3 %

Anmerkung:

Norden: 24,5 %

Der Energieausweis dient zur Information tUber den energetischen Standard des Gebaudes. Fir die Ausstellung dieses Energieausweises
wurden Angaben des Errichters herangezogen. Der Berechnung liegen durchschnittliche Klimadaten, standardisierte interne Warme gewinne
sowie ein standardisiertes Nutzerverhalten zugrunde. Die errechneten Bedarfswerte kdnnen daher von den tatsachlichen Verbrauchswerten
abweichen. Bei Mehrfamilienwohnh&usern ergeben sich je nach Lage der Wohnung im Gebaude unterschiedliche Energieke nnzahlen. Fur
die exakte Auslegung der Heizungsanlage muR eine Berechnung der Heizlast gema ONORM M 7500 erstellt werden.

entsprechend SAVE-Richtlinie 93/76/EWG nach HKOM (87) 401 endg.
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5.2.3.2. Planteil Umbau
Legende :

I AuBenwand 65 + 6cm [T AuBendecke unter Pflanzentrog neu

_ AuBenwand 50 + 6cm - Umkehrdach, ext. Begriinung

I AuBenwand 18 + 10cm [] umkehrdach, int. Begriinung

B Ausenwand ,Stahibeton neu [ urmkehrdach, Terrasse

B Ausenwand, Holzstanderwand neu [l Turmdach

Platzidecke, Parterre [ ] umkehrdach, Terrasse Plattform

I riatzidecke, Hochparterre Innenwand

I stiege zu Lokal 70| Wwand 65cm

[ Decke Hochparterre, Stahibeton neu [l AuBendecke, Atrium zu Erdreich

- AuBendecke iiber Auskragung
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W
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W
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Umbau Kellergeschoss
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Umbau Erdgeschoss
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Umbau 2. Obergeschoss
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Umbau Dachterrasse



Bauphysikalische Berechnungen

5.2.3.3. Flachenermittlung Umbau

Kellergeschoss

Grundflache

A-Wand 65cm
beheizt zu A-Luft

Wand 12,5cm

beheizt zu unbeheizt

Wand ca. 65cm
beheizt zu unbeheizt

A-Decke Atrium
beheizt zu Erdreich

Volumen

Erdgeschoss

Grundflache

A-Wand 65cm
beheizt zu A-Luft

A-Wand 50cm
beheizt zu A-Luft

A-Wand 18cm
beheizt zu A-Luft

Decke Parterre EG zu KG
beheizt zu unbeheizt

Decke Hochparterre EG
zu KG beheizt

zu unbeheizt

Atrium
2
*2
*2
2
Grundflache

minus Decke Parterre

minus Decke Stiege (Lokal)
minus Decke Hochparterre, Stahlbeton neu

minus Grundflache Atrium

Decke Stiege EG zu KG (Lokal)
beheizt zu unbeheizt

Decke Hochparterre EG zu KG, Stahlbeton neu
beheizt zu unbeheizt

T1 Hauseingangstiir in BT 1

Volumen

Parterre [m3]

Hoch=
parterre [m3]

gesamt [m3]

*2

Decke Parterre

Decke Grundflache Atrium
Decke Stiege (Lokal)
Decke Hochparterre
Decke Hochparterre,
Stahlbeton neu

Breite
[m]
17,56
4,30

4,70

3,50
3,50

8,66
5,40
4,56
5,40
8,66

17,56
4,30

81,36

Breite
[m]
27,86
-4,29
-3,54
-2,23
-3,08

27,86
17,81
0,60

14,70

17,25
12,23

3,08
0,78

27,86
-2,89
-1,26
-0,86
10,30
-2,23
-4,29

1,26
0,86

3,50
1,91

1,45
-0,30

396,51
81,36
5,24
262,98
25,97

h=
Lange/Hohe
[m]
4,56
0,30

2,80

2,80
3,87

2,80
1,78
1,78
2,85
3,87

4,56
0,30

2,80

Lange/Hohe
[m]
29,48
4,70
6,37
3,71
0,78

5,11
4,04
5,11
5,11

5,11
4,04

511
511

12,55
0,78
3,00
1,70
5,95
3,71
0,65

3,00
1,70

6,00
2,60

2,80
1,20

5,11
5,11
5,11
4,04
4,04

1,78-3,87
Gesamt
[m?]
80,07
1,29

13,16

9,80
13,55

24,25
9,61
8,12
15,39
33,51

80,07
1,29

227,82

5,11
4,04
Gesamt
[m?]
821,31
-20,16
-22,55
-4,14
-2,40

142,36
71,95
3,07
75,12

88,15
49,41

31,48
7,97

349,64
2,25
-3,78
-1,46
61,29
-4,14
2,79

772,06
-396,51
-5,24
-25,97
-81,36

3,78
1,46

21,00
4,97

4,06
-0,72

2026,15
415,77
26,79

1062,45
104,90

13,16
23,35
33,86
227,82
Parterre
Hochparterre
137,56
39,45
262,98
3,34

2468,70

1167,35

3636,06
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1. Obergeschoss

Grundflache

A-Wand 50cm
beheizt zu A-Luft

A-Wand 18cm
beheizt zu A-Luft

Volumen

2. Obergeschoss

Grundflache

A-Wand 50cm
beheizt zu A-Luft

A-Wand 18cm
beheizt zu A-Luft

A-Wand 30cm,
Stahlbeton neu
beheizt zu A-Luft

A-Decke liber Auskragung

Stahlbeton neu
beheizt zu A-Luft

A-Decke zu DG Pflanzentrog

beheizt zu A-Luft

Volumen

*2
*2

*2
*2

*2

[m?]

Breite
[m]
27,86
-4,29
-3,54
-2,23
-3,08

27,86
29,48
17,81
4,70
4,29
6,37
3,54
4,30
14,70

3,08
0,78

772,06

Breite
[m]
27,86
-4,29
-3,54
-2,23
-2,89
1,50

27,86
29,48
-6,07
17,81
4,70
4,29
6,37
3,54
4,30
14,70

2,89
0,78

1,50
6,07

26,86
13,14
3,70

781,31

h=
Lange/Hoéhe
[m]
29,48
4,70
6,37
3,71
0,78

3,85
3,85
3,85
3,85
3,85
3,85
3,85
3,85
3,85

3,85
3,85

3,85

h=
Lange/Hoéhe
[m]

29,48
4,70
6,37
3,71
0,78
6,07

3,90
3,90
3,90
3,90
3,90
3,90
3,90
3,90
3,90
3,90

3,90
3,90

3,90
3,90

6,07

1,00
1,00
0,75

3,90

3,85
Gesamt
[m?]
821,31
-20,16
-22,55
-4,14
-2,40

107,26
113,50
68,57
18,10
16,52
24,52
13,63
16,56
56,60

23,72
6,01

2972,43

3,90
Gesamt
[m?]
821,31
-20,16
-22,55
-4,14
-2,25
9,11

108,65
114,97
-23,67
69,46
18,33
16,73
24,84
13,81
16,77
57,33

22,54
6,08

11,70
23,67

9,11

26,86
13,14
2,78

3047,13

772,06

29,72

2972,43

781,31

417,22

35,37

42,78

3047,13
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Dachgeschoss h= 2,65-3,45
Breite Lange/Héhe Gesamt
[m] [m] [m?]
Grundflache 25,86 27,48 710,63
-4,79 4,20 -20,12
-2,39 6,87 -16,42
2 -1,87 3,27 -3,06
-2,89 0,78 -2,25
2,00 6,07 12,14
A-Wand 50cm 6,87 1,00 6,87
beheizt zu A-Luft 4,79 1,00 4,79
A-Wand 18cm *2 2,89 2,95 17,05
beheizt zu A-Luft *2 0,78 2,95 4,60
A-Wand 30cm, *2 2,00 2,95 11,80
Stahlbeton neu 6,07 2,95 17,91
beheizt zu A-Luft
A-Wand 30cm, 25,86 3,45 89,22
Holzstinderwand neu 4,75 3,45 16,39
beheizt zu A-Luft 2,88 2,65 7,63
2,70 2,95 7,97
2,95 2,95 8,70
2,50 2,65 6,63
5,63 3,45 19,42
16,81 3,45 57,99
4,20 1,50 6,30
2,39 1,50 3,59
3,70 2,00 7,40
13,14 3,45 45,33
A-Decke Griindach 25,86 4,75 122,84
extens. Begriinung, 4,76 8,39 39,94
beheizt zu A-Luft 4,76 3,27 15,57
2 -1,80 3,27 -2,94
2,19 6,13 13,42
6,62 5,57 36,87
10,20 3,17 32,33
3,10 2,30 7,13
A-Decke Griindach 2,19 5,53 12,11
intens. Begriinung, 18,91 2,68 50,68
beheizt zu A-Luft
A-Decke Terrassendach Grundflache 680,92
beheizt zu A-Luft minus Griindach ext. Begr. -265,16
minus Griindach int. Begr. -62,79
minus Decke Turmdach -30,93
minus Decke MeRplattform -47,14
minus Flache 14,47 6,13 88,70
Atriumverglasung 14,47 1,02 14,76
103,46
A-Decke Turmdach 4,79 6,87 32,91
beheizt zu A-Luft -1,40 0,70 -0,98
-0,50 2,00 -1,00
Volumen [m?] 680,92 3,02 2056,39
Dachterrasse h= 2,80
Breite Lange/Hohe Gesamt
[m] [m] [m?]
Grundflache 4,63 2,56 11,85
7,10 4,97 35,29 47,14
A-Wand 30cm, *2 4,97 2,80 27,83
Holzstinderwand neu *2 11,73 2,80 65,69

beheizt zu A-Luft

A-Decke MeRplattform 4,63 2,56 11,85
beheizt zu A-Luft 7,10 4,97 35,29 47,14
Volumen [m3] 47,14 2,80 131,99 131,99
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Mengenzusammenstellung

Volumen [m?]

KG 227,82
EG 3636,06
1.0G 2972,43
2.0G 3047,13
DG 2056,39
DT 131,99
Summe: [l 12071,82|

Bauteil 1: A-Wand 65cm beheizt zu A-Luft

KG 13,16
EG 292,50
Summe: brutto || 305,66
minus Fenster [m?] 71,01
minus T1Hauseingangstir [m 3,34
netto [l 231,31

Bauteil 3: A-Wand 18cm beheizt zu A-Luft

EG 39,45
1.0G 29,72
2.0G 28,63
DG 21,65
Summe: brutto || 119,45|f
minus Fenster [m?] 17,50
netto | 101,95]|
Bauteil 5: A-Wand 30cm Holzstéander neu, beheizt zu A-Luft
DG 276,57
DT 93,52
Summe: Il 370,09
plus Atriumvergl. vertikal 70,96
plus Atriumvergl. horizontal 81,03
522,08
minus Atriumvergl. vertikal 70,96
minus Atriumvergl. horizontal 81,03
minus Fenster [m?] 156,28
netto | 213,80||

Bauteil 7: Decke Hochparterre EG zu KG, beh. zu unbeh.

EG 262,98
Summe: Il 262,98

Bauteil 9: Decke Hochparterre EG zu KG,

Stahlbeton neu, beh. zu unbeh.

EG 25,97
Summe: I[ 25,97

Bauteil 11: A-Decke DG zu Pflanzentrog, beh. zu A-Luft
2.0G 42,78
Summe: Il 42,78

Bauteil13: A-Decke Griindach int. Begr., beh. zu A-Luft
DG 62,79

Summe: I[ 62,79

Bauteil15: A-Decke Turmdach, beh. zu A-Luft

DG 30,93

Summe: brutto || 30,93

minus Fenster [m?] 1,92
netto Il 29,01

Bauteil17: Wand 12,5cm, beh. zu unbeh.

KG 23,35

Summe: brutto || 23,35

minus Tur T2 [m?] 2,00
netto | 21,35

Bauteil19: Wand 65cm, beh. zu unbeh.

KG 33,86
Summe: brutto || 33,86
minus Tiur T2 [m?] 2,00
minus Fenster [m?] 8,88

netto | 22,98|

Beh. BGF [m?]

KG 81,36
EG 772,06
1. 0G 772,06
2.0G 781,31
DG 680,92
DT 47,14
Summe:
Bauteil 2: A-Wand 50cm beheizt zu A-Luft
EG 137,56
1.0G 435,24
2.0G 417,22
DG 11,66
Summe: brutto
minus Fenster [m?] 162,08
netto
Bauteil 4: A-Wand 30cm Stahlbeton neu, beheizt zu A-
2.0G 35,37
DG 29,71
Summe: brutto
minus Fenster [m?] 12,00

Bauteil 6: Decke Parterre EG zu KG, beh. zu unbeh.
EG ,
Summe:

w
©
(o2}
&)
'y

Bauteil 8: Decke Stiege EG zu KG (Lokal)
EG 5,24
Summe:

Bauteil 10: A-Decke liber Auskragung, beh. zu A-Luft
2.0G ,

©
-
-

Bauteil 12: A-Decke Griindach ext. Begr., beh. zu A-Lt
DG 265,16

Bauteil14: A-Decke Terrassendach, beh. zu A-Luft

DG 171,45
Summe: 171,45
Bauteil16: A-Decke MeRBplattform, beh. zu A-Luft
DT 47,14
Summe: 47,14

Bauteil18: MuBte auf Grund HWB-Berechnung
bewuBt ausgelassen werden

Bauteil20: A-Decke Atrium, beh. zu Erdreich
KG 81,36

Summe:
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Arten von Fenstertypen:
F1=beheizt zu A-Luft, Holzkastenfenster, saniert
F2=beheizt zu A-Luft, Fenster neu
F3=beheizt zu unbeh., Fenster zu Atrium
F4=beheizt zu A-Luft, Pfosten-Riegel-Fassade
F5=beheizt zu A-Luft, Atriumverglasung vertikal (Seiten)
Fé=beheizt zu A-Luft, Atriumverglasung horizontal (Dach)
Fenster
Geschoss  Fenstertyp Breite Héhe Anz Flache AL Rtg v/u Anmerkung
: F4 4,70 2,30 1,00 10,81 [¢] v im BT 1
Summe: 10,81 v im BT 1
e F3 1,60 1,00 1,00 1,60 N v im BT 19
F3 3,60 1,00 1,00 3,60 o v im BT 19
" F3 1,60 2,30 1,00 3,68 S v im BT 19
: Summe: 8,88 v im BT 19
F2 1,40 2,80 1,00 3,92 S u im BT 1
F2 1,25 2,80 7,00 24,50 S u im BT 1
F2 0,30 1,20 2,00 0,72 S u im BT 1
E F1 1,30 1,80 1,00 2,34 S u im BT 1
R F1 1,00 1,80 6,00 10,80 N u im BT 1
D F2 2,50 2,80 2,00 14,00 w u imBT 1
G F2 1,40 2,80 1,00 3,92 W u im BT 1
E Summe: 60,20 u imBT 1
S F1 1,30 1,80 1,00 2,34 o v im BT 2
C F1 0,50 1,80 1,00 0,90 (0] v im BT 2
H F1 1,04 1,80 2,00 3,74 (0] \ im BT 2
(o} F2 1,30 2,80 1,00 3,64 o v im BT 2
S F4 4,70 2,80 1,00 13,16 O \ im BT 2
S Summe: 23,78 v im BT 2
F2 2,50 1,00 1,00 2,50 N \ imBT 3
F2 2,50 1,00 1,00 2,50 S v im BT 3
Summe: 5,00 v im BT 3
1 F1 1,40 2,80 2,00 7,84 S u im BT 2
F1 1,00 1,95 8,00 15,60 S u im BT 2
F1 1,30 1,95 1,00 2,54 (0] \ im BT 2
o F1 0,50 1,95 1,00 0,98 (0] v im BT 2
B F1 1,04 1,95 4,00 8,11 (@) \ im BT 2
E F1 1,50 1,95 1,00 2,93 o v im BT 2
R F1 1,00 1,95 7,00 13,65 N u im BT 2
G F1 1,00 1,95 1,00 1,95 w u im BT 2
E F1 1,40 2,80 2,00 7,84 w u im BT 2
s F1 0,90 1,95 4,00 7,02 w u im BT 2
c F1 1,40 1,95 1,00 2,73 W u im BT 2
H Summe: 56,63 u im BT 2
o Summe: 14,55 v im BT 2
s F2 2,50 1,00 1,00 2,50 N \ imBT 3
s F2 2,50 1,00 1,00 2,50 S v im BT 3
Summe: 5,00 v im BT 3
F1 1,40 2,80 2,00 7,84 S u im BT 2
F1 1,00 1,95 8,00 15,60 S u im BT 2
2 F1 1,30 1,95 1,00 2,54 (@) \ im BT 2
F1 0,50 1,95 1,00 0,98 (0] v im BT 2
F1 1,04 1,95 2,00 4,06 O \ im BT 2
o F1 1,50 1,95 1,00 2,93 o v im BT 2
B F1 1,00 1,95 7,00 13,65 N u im BT 2
E F1 1,00 1,95 1,00 1,95 w u im BT 2
R F1 1,40 2,80 2,00 7,84 w u im BT 2
G F1 0,90 1,95 4,00 7,02 w u im BT 2
E F1 1,40 1,95 1,00 2,73 W u im BT 2
S Summe: 56,63 u im BT 2
(o3 Summe: 10,49 v im BT 2
H F2 2,50 1,00 1,00 2,50 N \ imBT 3
o F2 2,50 1,00 1,00 2,50 S v im BT 3
S Summe: 5,00 v im BT 3
S F2 1,20 2,80 1,00 3,36 S v im BT 4
F2 1,20 2,80 1,00 3,36 N \ im BT 4
Summe: 6,72 v im BT 4
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F2 2,50 1,00 1,00 2,50 N v im BT 3
D Summe: 2,50 v imBT 3
A F2 1,20 2,20 1,00 2,64 S v im BT 4
C F2 1,20 2,20 1,00 2,64 N v im BT 4
H Summe: 5,28 v imBT 4
G F4 25,36 1,90 1,00 48,18 S u im BT 5
E F4 13,14 1,90 1,00 24,97 w u im BT 5
S F4 2,30 1,20 1,00 2,76 w u im BT 5
c F2 1,95 1,00 3,00 5,85 O u im BT 5
H F4 14,20 1,90 1,00 26,98 N u im BT 5
(o] Summe: 108,74 u imBT 5
S F1 0,80 1,20 1,00 0,96 w u im BT 15
S F1 0,80 1,20 1,00 0,96 N u im BT 15
Summe: 1,92 u im BT 15
F4 11,73 1,80 1,00 21,11 S u im BT 5
D F4 2,30 2,10 1,00 4,83 O u im BT 5
A F4 6,50 1,00 1,00 6,50 N u im BT 5
C F4 4,63 2,10 1,00 9,72 N u im BT 5
H F4 2,56 2,10 1,00 5,38 W u im BT 5
T Summe: 47,54 u imBT 5
E F5 14,51 1,65 1,00 23,94 S u Atriumverglasung
R F5 13,71 1,65 1,00 22,62 N u Atriumverglasung
R F5 5,63 1,00 1,00 5,63 W u Atriumverglasung
A F5 8,16 2,30 1,00 18,77 O u Atriumverglasung
S Summe: 70,96 u Atriumverglasung
S F6 14,47 5,60 1,00 81,03 H u Atriumverglasung
E Summe: 81,03 u Atriumverglasung
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